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บทคัดย่อ 
 การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่ อ
แนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการละเมิดทรัพย์สินทาง
ปัญญาต่อการเข้าสู่ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 
กฎหมายการละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาของไทย
และต่างประเทศ ในงานศึกษาค้นคว้าอิสระฉบับนี้ ผู้
ศึ ก ษ า ได้ ใช้ วิ ธี วิ จั ย เอ ก ส า ร  (Documentary 
Research) ระ เบี ยบ วิ ธี วิ จั ย เพื่ อทำการศึ กษ า
วิ เค ราะ ห์ ข้ อมู ล  เอกสารต่ า งๆ  ได้ แก่  ต ำรา 
ผลงานวิจัย บทความ ให้สอดคล้องกับสมมุติฐาน
ขอ งการวิ จั ย แล ะก รอบ แน วคิ ด ใน การวิ จั ย 
(Conceptual Framework) โดย อาศัยข้อมูลที่ได้
จากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญาประกอบแนวคำพิพากษาศาล
ฎีกา มาตรการทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องทั้งของไทย
และต่างประเทศตลอดจนผลงานวิจัยที่เก่ียวข้อง 

ผลการศึกษาพบว่า ปัญหาที่มักเกิดขึ้นคือ 
ผู้กระทำความผิด มิได้นำรูปของตนเองแสดงในหน้า
เพจของเฟชบุค แต่กลับไปคัดลอกรูปของผู้อ่ืนมาใช้ 
เพื่อปิดบังตัวตนที่แท้จริง ทำให้เจ้าของภาพอาจจะ
ถูกมองจากผู้ที่ขาดความเข้าใจว่าเป็นเจ้าของเพจที่
ผิดกฎหมายนั้นเองผู้กด Share ข้อมูลคอมพิวเตอร์ 
โดยผู้กดแชร์รู้อยู่แล้วว่าเป็นข้อมูลที่ปลอมหรือ
ข้อมูลเท็จ หรือข้อมูลที่ก่อให้เกิดความเสียหายต่อ
ความมั่นคงของประเทศ หรือการก่อการร้ายตาม
กฎหมายอาญา รวมถึงการแชร์ข้อมูลที่มีลักษณะ

ลามกอนาจาร ผู้กด Share ต้องรับผิด ตามมาตรา 
14 (5) ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินห้าปี ปรับไม่เกิน
หนึ่งแสนบาทหรือทั้งจำทั้งปรับ 
 ข้อเสนอแนะ ควรมีการประชาสัมพันธ์
ที่มากขึ้นในวงกว้าง การทำกรณีศึกษาเพื่อเป็น
ตัวอย่างที่ชัดเจน ปรับปรุงแก้ไขประมวลกฎหมาย
อาญา ให้มี ฐานความผิดเกี่ ยวกับ การกระทำ
ความผิดเกี่ยวกับการ ละเมิดสิทธิส่วนบุคคลไว้เป็น
หมวดเฉพาะ และพระราชบัญญัติว่าด้วยการ 
กระทำความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 
โดย ให้มีฐานความผิดเกี่ยวกับการละเมิดสิทธิส่วน
บุคคลจาก การใช้เว็บไซต์เครือข่ายสังคมไว้เป็นการ
เฉพาะ 
 
Abstract 
  The purpose were to study 
Theories about the abuse of intellectual 
property to enter the ASEAN Economic 
Community. Violations of intellectual 
property law in Thailand and overseas. In 
this thematic issue The researchers used a 
methodology document (Documentary 
Research) methodology to analyze data 
and documents including texts, Research 
articles in accordance with the hypothesis 
of the research and concept research 
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(Conceptual Framework) based on 
information from. concept review Theories 
about the violation of intellectual property 
consisting of Supreme Court guidelines. 
Legal measures related to both Thailand 
and overseas, as well as related research. 
 The results showed that 
 The problem that often arises is 
Offender Nor take their picture displayed 
on the front page of the Face Book. But 
back to the copying of others to use. To 
conceal its true identity Make a picture can 
be seen from the lack of understanding 
that the ownership of the page illegal then 
press the Share of computer data. The 
press Shared already know is false 
information or false information. Or causing 
damage to the country's stability. Or acts of 
terrorism by criminal law Including the 
sharing of information that is pornographic 
in nature, the press Share liable under 
Section 14 (5) shall be liable to 
imprisonment for a term not exceeding five 
years. A fine not exceeding one hundred 
thousand baht or both. 
 Suggestion should be publicized 
more widely. The case study is a clear 
example. Amendments to the Criminal 
Code on offenses. The offense of Privacy, 
as a specific category. And with the Act 
Computer-related Crimes Act 2550 by the 
offense of abuse of individual rights. The 
use of social networking sites specifically. 
 
บทนำ 
 ปัจจุบันผู้ใช้อินเทอร์เน็ตทั่วโลกมีจำนวน
เกือบสองพันล้านคนแล้ว (Internet World Stats, 
2010) อินเทอร์เน็ตได้กลายเป็นแหล่งแห่งการ
แบ่งปันและแลกเปลี่ยนข้อมูลที่ใหญ่ที่สุดในโลก ทำ
ให้เกิดการเปลี่ยนรูปแบบการสื่อสารจากยุคการ

สื่อสารแบบดั้งเดิม ในโลกแห่งความเป็นมาสู่การใช้
เทคโนโลยีการสื่อสารในยุคดิจิทัลแห่งโลกเสมือน
จริง (Virtual World) ก่อให้เกิดยุคแห่งการสื่อสาร
ไร้พรมแดน ทาให้คนจานวนมากทั่วโลกมีการ
ดำเนินชีวิตทั้งในสังคมของโลกแห่งความเป็นจริง
และสังคมแห่งโลกเสมือนจริงผลจากความก้าวหน้า
ของระบบอินเทอร์เน็ต คอมพิวเตอร์และเทคโนโลยี
การสื่อสารก่อให้เกิดนวัตกรรมใหม่ทางสังคม คือ 
เครือข่ายสังคมใหม่ที่รู้กันอย่างแพร่หลายว่า “สังคม
ออนไลน์” (Online Community) หรือ  “สั งคม
เสมือน” (Virtual Community) หรือ “เครือข่าย
สังคมออนไลน์” (Social Network) โดยเครือข่าย
สังคมออนไลน์นี้เป็นพื้นที่สาธารณะที่สมาชิกซึ่งก็คือ
คนทุกเพศ ทุกวัย ทุกเชื้อชาติและศาสนา ทุกระดับ
การศึกษา ทุกสาขาอาชีพและทุกกลุ่มสังคมย่อย
จากทั่ วโลกเป็นผู้ สื่ อสารหรือเขียนเล่ าเนื้ อหา
เร่ืองราว ประสบการณ์ บทความ รูปภาพ และวิดีโอ 
ที่สมาชิกเขียนและทำขึน้เองหรือพบเจอจากสื่ออ่ืนๆ 
แล้วนำมาแบ่งปันให้กับผู้อ่ืนที่อยู่ในเครือข่ายของตน
ผ่ า น ท า งระ บ บ อิ น เท อ ร์ เน็ ต แ ล ะ สื่ อ สั งค ม
ออนไลน์ (Social Media) เครือข่ายสังคมออนไลน์
เติ บ โตอย่ า งรวด เร็วและต่ อ เนื่ อ ง  ก่ อ ให้ เกิ ด
วิวัฒนาการด้านเทคโนโลยีของสื่อสังคมออนไลน์
ห ล า ก ห ล า ย ป ร ะ เ ภ ท  ไ ด้ แ ก่  เ ว็ บ
บ ล็ อ ก  (Weblog) ห รื อ เ รี ย ก สั้ น ๆ  ว่ า 
บ ล็ อ ก  (Blog เ ว็ บ ไ ซ ต์ เ ค รื อ ข่ า ย สั ง ค ม
อ อ น ไ ล น์  (Social Networking 
Sites) เช่น Facebook, Tiktok เป็นต้น (รัชตะ รัช
ตะนาวิน, 2564) 

ทรัพย์สินต่างๆ ในสังคมปัจจุบันล้วนมี
มูลค่า ตามคุณสมบัติเฉพาะของสิ่งๆ นั้น ไม่ว่าจะ
เป็นทรัพย์สินประเภทสังหาริมทรัพย์ เช่น เงิน 
ทองคำ แหวนเพชร ฯลฯ หรืออสังหาริมทรัพย์ เช่น 
บ้าน ที่ดิน สิ่งปลูกสร้าง เป็นต้น ทรัพย์สินดังกล่าว 
นั้นช่วยให้ผู้ที่ถือครองมีความมั่งคั่ง และสามารถ 
แปรเปลี่ยนสภาพเป็นทรัพย์สินอ่ืนๆ ได้ตามความ 
ต้องการของผู้ถือครองและมูลค่าของทรัพย์สินนั้น 
แต่ยังคงมีทรัพย์สินอีกบางประเภทที่สามารถสร้าง 
มูลค่าให้กับผู้ที่รังสรรค์งานขึ้นมา ก่อให้เกิดเป็น 
องค์ความรู้ นวัตกรรมและสิ่งประดิษฐ์ที่ช่วยสร้าง 
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ความสะดวกสบายให้กับมนุ ษ ย์มากมายคือ 
“ทรัพย์สินทางปัญญา” ทรัพย์สินทางปัญญาเป็น
มูลค่าทางความคิดที่ได้รับการสร้างสรรค์จากสติ  
ปัญญาของมนุษย์ และถ่ายทอดออกมาในลักษณะ
ต่างๆ ทั้งในรูปแบบของนามธรรมและรูปธรรม จึง
ต้องใช้ระยะเวลาในการพัฒนาและสั่ งสมเป็น 
เวลานานจนกว่าจะตกผลึกทางความคิด และ 
ถ่ายทอดออกสู่สังคม ทรัพย์สินทางปัญญาจึงมีทั้ง 
คุณค่าและมูลค่าในตัวทรัพย์สินอย่างมหาศาล 
อย่างไรก็ตามในปัจจุบัน เทคโนโลยีสารสนเทศได้ 
เข้ามามีบทบาทกับสังคมมากขึ้น ประสิทธิภาพของ 
เครือข่ายอินเทอร์เน็ตกับการพัฒนาซอฟต์แวร์ ช่วย
ให้การเข้าถึง เชื่อมต่อ การเจาะระบบ และ การ
ขโมย (Hack) ข้อมูลทำได้ ง่ ายขึ้น  ซึ่ งส่ งผลให้  
ทรัพย์สินทางปัญญามีความเสี่ยงที่จะถูกโจรกรรม 
บนเครือข่ายอินเทอร์เน็ตได้ง่าย หรืออาจเรียก ได้ว่า 
อาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ (CyberCrime) กลุ่ม
พัน ธมิตรธุรกิจซอฟ ต์ แวร์  อาชญ ากรรมทาง
คอมพิวเตอร์และ การโจรกรรมทรัพย์สินทางปัญญา 
( Cyber-Crime and Intellectual Property 
Theft) มักเกิดขึ้น 6 ประเภท ได้แก่ การเงิน การ
ละเมิดลิขสิทธิ์ การเจาะระบบ การก่อการร้ายทาง
คอมพิวเตอร์ ภาพอนาจารออนไลน์ และภายใน
โรงเรียน ซึ่ง ในกรณีของการละเมิดลิขสิทธิ์นั้น จัด
ได้ว่าเป็น ประเภทหนึ่งของทรัพย์สินทางปัญญาที่
เกิดการละเมิดขึ้นบ่อยครั้งในหลายลักษณะ เช่น 
การคัด  ลอกผลงาน การตัด ปรับเปลี่ยน หรือ
กระทำการ ใดๆ ที่ไม่ได้รับอนุญาตจากผู้รังสรรค์
งานนั้น เป็นต้น (ศุภสิทธิ์ กุลจิตต์เจือวงศ์, 2557: 
146) 

ประเด็นปัญหา คือ  
1. ปัญหาการแชร์ข้อมูลของผู้ อ่ืนไปบน

เครือข่ายสังคมซึ่งเจ้าของมิได้ประสงค์ให้เผยแพร่มา
เผยแพร่ในเว็บไซต์เครือข่ายสังคม และปัญหาการ
นำข้อมูลของบุคคลซึ่งมิใช่ผู้ใช้เว็บไซต์เครือข่าย
สังคม (Non-user) มา เผยแพร่ในเว็บไซต์เครือข่าย
สังคม อันอาจทำให้เกิด ความเสียหายต่อชื่อเสียง
และความเป็นอยู่ส่วนตัว 

2. ปั ญ ห าการน ำข้ อมู ล ขอ งผู้ อ่ื น ใน
เครือข่ายสังคมไปใช้หรือแสวงประโยชน์โดยเจ้าของ 
ข้อมูลมิ ได้รับรู้และยินยอม  ทำให้ผู้ อ่ืนนั้ น เสีย
ชื่อเสียง ถูกดูหมิ่น ถูกเกลียดชัง หรือได้รับความอับ
อาย 

3. กฎหมายที่มีอยู่ไม่สามารถคุ้มครอง 
ทรัพย์สินทางปัญญาที่มีความสลับซับซ้อนตาม 
ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีในปัจจุบันได้ ปัจจุบัน
เทคโนโลยีการสื่อสารได้พัฒนาและ เปลี่ยนแปลงไป
อย่างรวดเร็ว อีกทั้งยังมีความสลับ ซับซ้อนมากขึ้น 
แต่กฎหมายในปัจจุบันยังไม่ สามารถครอบคลุมการ
เปลี่ยนแปลงของ เทคโนโลยีที่พัฒนาขึ้น ซึ่งทำให้ไม่
สามารถจำกัด การกระทำความผิดได้อย่างทั่วถึง 

ด้วยเหตุนี้ผู้ศึกษาจึงสนใจศึกษาว่า  ใน
ระบบกฎหมายไทยปัจจุบันนั้นมีมาตรการทาง 
กฎหมายที่สามารถนำมาปรับใช้ในการคุ้มครองสิทธิ
ของ ผู้ถูกรบกวนจากพฤติกรรมต่างๆทางเว็บไซต์
เครือข่ ายสั งคมหรือ ไม่  เพี ย งใด  ทั้ งนี้ โดยจะ
ศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อทราบถึงปัญหาทางด้าน
องค์ประกอบ ขอบเขตของ กฎหมายต่างประเทศ
และกฎหมายไทยที่เป็นอยู่ใน ปัจจุบัน อันจะนำไปสู่
ข้อเสนอแนะเชิงนโยบายในการ ปรับปรุงกฎหมาย
ไทยที่ เป็นอยู่ให้เหมาะสมกับสภาพ  สังคมและ
เทคโนโลยีต่อไป 

 
วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

1. เพื่อศึกษาแนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการ
ละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาบนเครือข่ายสังคม
ออนไลน์  

2. เพื่อศึกษาระบบกฎหมายไทยที่มีอยู่ ใน
การนำมาปรับใช้ในการป้องกันการละเมิดทรัพย์สิน
ทางปัญญาจากการใช้เครือข่ายสังคม ตลอดจน
ศึกษาปัญหาในแง่ องค์ประกอบ ขอบเขต และการ
ปรับใช้กฎหมายที่มีอยู่  ดังกล่าว รวมทั้ งศึกษา
กฎหมาย ต่างประเทศที่เกี่ยวข้องกับการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญาบนเครือข่ายสังคมออนไลน์  
อันจะนำมาสู่ การวิ เคราะห์  เป รียบ เที ยบกับ
กฎหมายไทยที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน 
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3. เพื่อวิเคราะห์ปัญหาและแนวทางแก้ไข
การละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาบนเครือข่ายสังคม
ออนไลน์ 
 
ขอบเขตการศึกษา 
 ศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับสิทธิการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญา , ประมวลกฎหมายอาญา , 
พระราชบัญญัติและกฎหมายอ่ืนที่เกี่ยวข้องกับการ
ละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาและกฎหมายอ่ืน ศึกษา
บทบัญญัติทางกฎหมายและมาตรการลงโทษของ
ต่างประเทศในเรื่องที่ เกี่ ยวข้องกับการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญา, พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.
2537 พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ (ฉบับที่ 3) พ.ศ.2558 
และพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำผิดทาง
คอมพิวเตอร ์พ.ศ.2550 
 
วิธีดำเนินการศึกษา 
 ในงานศึกษาค้นคว้าอิสระฉบับนี้ ผู้ศึกษา
ได้ ใช้ วิ ธี วิ จั ย เอกสาร (Documentary Research) 
ระเบียบวิธีวิจัยเพื่อทำการศึกษาวิ เคราะห์ข้อมูล 
เอกสารต่างๆ ได้แก่ ตำรา ผลงานวิจัย บทความ ให้
สอดคล้องกับสมมุติฐานของการวิจัยและกรอบแนวคิด
ในการวิจั ย (Conceptual Framework) โดย อาศั ย
ข้อมูลที่ได้จากการทบทวนแนวคิด ทฤษฎีเกี่ยวกับการ
ละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาประกอบแนวคำพิพากษา
ศาลฎีกา มาตรการทางกฎหมายที่เก่ียวข้องทั้งของ
ไทยและต่างประเทศตลอดจนผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
ทั้งนี้เพื่อให้บรรลุถึงวัตถุประสงค์ของการวิจัยที่ตั้งไว้   
 
ประโยชน์ที่ได้จากการศึกษา 

1. ผลจากการศึกษาทำให้ทราบถึงการ
ละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาบนเครือข่ายสังคม
ออนไลน์ 

2. ผลจากการเปรียบเทียบทำให้ทราบ
ข้อกฎหมายกฎหมายและบทลงโทษการละเมิด
ทรัพย์สินทางปัญญาของไทยและต่างประเทศ 

3. นำผลที่ได้จากการศึกษาหาแนว
ทางการแก้ปัญหาการละเมิดทรัพย์สินทางปัญญา
บนเครือข่ายสังคมออนไลน์ให้ครอบคลุมมากยิ่งขึ้น 
 
สรุปผลการศึกษา 

การใช้ประโยชน์จากทรัพย์สินทางปัญญา
อาจสามารถใช้ประโยชน์ ได้แยกต่างหากจาก
ทรัพย์สินที่มีรูปร่างที่ทรัพย์สินทางปัญญานั้นรวมอยู่ 
ก า รล ะ เมิ ด ท รั พ ย์ สิ น ท า งปั ญ ญ า โด ย ก า ร
ลอกเลียนแบบหรือดัดแปลงโดยที่ไม่ได้รับอนุญาต
ควรมีบทลงโทษและตรวจสอบอย่างจริงจังเพราะใน
ประเทศไทยมีการละเมิดสิทธิและทรัพย์สินทาง
ปัญญาอยู่เป็นจำนวนมาก ซึ่งทำให้เกิดผลกระทบ
ต่อเศรษฐกิจของประเทศเป็นอย่างมาก ไทยจึงควร
มีมาตรการในการจัดการและรับมือกับผู้ละเมิดสิทธิ
เหล่ านี้ อย่างจริงจั ง  ประเทศไทยจำเป็นต้อง
ดำเนินการอย่างต่อเนื่อง ไม่ว่าจะเป็นด้านการ
รณรงค์ให้ความรู้ วางกรอบด้านกฎหมาย และ
ดำเนินการเพื่อลดการละเมิดลิขสิทธิ์ซอฟต์แวร์ลงให้
ได้ทุกปี ซึ่งจะช่วยให้อุตสาหกรรมไอทีในประเทศ
เติบโตได้เร็วขึ้นเกิดการพัฒนาผลิตภัณฑ์ไอทีที่
ทันสมัย ตลอดจนสร้างงาน และเพิ่มภาษีรายได้และ
กระตุ้นการขยายตัวของเศรษฐกิจโดยรวม 
 อินเทอร์เน็ตจัดเป็นสื่อสมัยใหม่ที่ ได้รับ
ความนิยมแพร่หลายอย่างต่อเนื่อง เพราะเป็นสื่อที่
สามารถเข้าถึงได้ง่าย มีรูปแบบที่น่าสนใจ และทำ
ผู้ใช้สามารถเรียนรู้ประสบการณ์ผ่านสื่อได้อย่าง
หลากหลาย เช่น การสร้างปฏิสัมพันธ์กับกลุ่มเพื่อน
บนสังคมออนไลน์ การชมภาพยนตร์การฟังเพลง 
การสืบค้นข้อมูล การติดตามสถานการณ์ความ
เคลื่อนไหวของเหตุบ้านการเมืองและการซื้อ-ขาย
สินค้าผ่านเว็บไซต์ บนอินเทอร์เน็ตเป็นต้น ด้วย
ความที่เข้าถึงง่าย แพร่หลาย และแจกจ่ายง่าย ทำ
ให้ผู้ใช้บางคนเลือกใช้สื่ออินเทอร์เน็ต  
 
อภิปรายผล 

1. จากการศึกษาการละเมิดทรัพย์สิน
ทางปัญญาบนเครือข่ายสังคมออนไลน์ ปัจจุบันเฟ
ชบุค เป็นช่องทางการสื่อสารช่องทางหนึ่งที่สามารถ
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ขยายวงการสื่อสารได้กว้างมาก และมีประโยชน์
มาก แต่ก็มีหลายท่านที่นำ       เฟชบุคไปใช้ในทาง
ที่ ผิ ดกฎหมาย เช่น  เปิ ด เฟชบุคขึ้ นมาเพื่ อ ใช้
ประโยชน์ในการกระจายข้อความหรือรูปภาพหมิ่น
ประมาทพระมหากษัตริย์และรัชทายาท ผู้ศึกษา 
พบว่า ปัญหาที่มักเกิดขึ้นคือ ผู้กระทำความผิด มิได้
นำรูปของตนเองแสดงในหน้าเพจของเฟชบุค แต่
กลับไปคัดลอกรูปของผู้อ่ืนมาใช้ เพื่อปิดบังตัวตนที่
แท้จริง ทำให้เจ้าของภาพอาจจะถูกมองจากผู้ที่ขาด
ความเข้าใจว่าเป็นเจ้าของเพจที่ผิดกฎหมายนั้นเองผู้
กด Share ข้อมูลคอมพิวเตอร์ โดยผู้กดแชร์รู้อยู่
แล้วว่าเป็นข้อมูลที่ปลอมหรือข้อมูลเท็จ หรือข้อมูล
ที่ ก่อ ให้ เกิดความเสียหายต่อความมั่ นคงของ
ประเทศ หรือการก่อการร้ายตามกฎหมายอาญา 
รวมถึงการแชร์ข้อมูลที่มีลักษณะลามกอนาจาร ผู้
กด Share ต้องรับผิด  ตามมาตรา 14 (5 ) ต้อง
ระวางโทษจำคุกไม่เกินห้าปี ปรับไม่เกินหนึ่งแสน
บาทหรือทั้งจำทั้งปรับ 

  จากกรณีที่มีการแชร์ส่งต่อข้อความ
เตือนว่าให้งดแชร์ภาพดอกไม้ เนื่องจากผิดกฎหมาย
ลิขสิทธิ์ฉบับใหม่ ว่า ข้อความดังกล่าวไม่เป็นความ
จริงและทำให้เข้าใจผิด เพราะการส่งต่อข้อความใน
กลุ่ม LINE ได้รับความคุ้มครองถือเป็นการใช้ส่วนตัว 
และไม่กระทบต่อเจ้าของลิขสิทธิ์ ตามมาตรา 32 
วรรค 1 บัญญัติว่า “การกระทำแก่งานอันมีลิขสิทธิ์
ของบุคคลอ่ืนตามพระราชบัญญัตินี้ หากไม่ขัดต่อ
การแสวงหาประโยชน์จากงานอันมีลิขสิทธิ์ตามปกติ
ของเจ้าของลิขสิทธิ์และไม่กระทบกระเทือนถึงสิทธิ
อันชอบด้วยกฎหมายของเจ้าของลิขสิทธิ์เกินสมควร 
มิให้ถือว่าเป็นการละเมิดลิขสิทธิ์” กรณีนี้เป็นการนำ
งานมีลิขสิทธิ์ประเภทภาพถ่าย ไปทำซ้ำเผยแพร่ แม้
ภาพถ่ายลักษณะดังกล่าวจะเป็นงานที่มีลิขสิทธิ์ แต่
กรณีที่นำไปใช้ส่วนตัวถือว่ากระทำได้ มีกฎหมาย
คุ้มครอง อย่างไรก็ตาม หากมีการลบหรือแก้ไขตัว
ภาพ อาจจะเข้าข่ายผิดกฎหมายได้ เพราะถือเป็น
การดัดแปลงงานลิขสิทธิ์ของผู้อ่ืน 

2. ปัญหาการนำข้อมูลของผู้ อ่ืนใน
เครือข่ายสังคมไปใช้หรือแสวงประโยชน์โดยเจ้าของ 
ข้อมูลมิ ได้รับรู้และยินยอม  ทำให้ผู้ อ่ืนนั้น เสีย
ชื่อเสียง ถูกดูหมิ่น ถูกเกลียดชัง หรือได้รับความอับ
อาย ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ ์พ.ศ.2537 ในกรณี
ที่มีการโพสต์ข้อความหมิ่นประมาททางอินเทอร์เน็ต 
ผู้โพสต์จะมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 326 ที่บัญญัติว่า ผู้ใดใส่ความผู้อ่ืนต่อบุคคล
ที่สาม โดยประการที่ทำให้ผู้นั้นเสียชื่อเสียง ถูกดู
หมิ่น หรือถูกเกลียดชัง ผู้นั้นกระทำความผิดฐาน
หมิ่นประมาท ต้องระวางโทษ จำคุกไม่เกิน 1  ปี 
หรือปรับไม่เกิน 20,000 บาท หรือทั้งจำและปรับ 

การโพสต์ข้อความอันเข้าข่าย
หมิ่นประมาทนั้น อาจเสี่ยงที่จะเป็นความผิดตาม
กฎหมายทั้งทางแพ่งและทางอาญาใน 3 มาตรา  

1) ป ระมวลกฎ ห มายอาญ า 
มาตรา 326 "ผู้ใดใส่ความผู้อ่ืนต่อบุคคลที่สาม โดย
ประการที่น่าจะทำให้ผู้อื่นนั้นเสียชื่อเสียง ถูกดูหมิ่น
หรือ ถูกเกลียดชัง ผู้นั้นกระทำความผิดฐานหมิ่น
ประมาท ต้องระวางโทษจำคุกไม่เกินหนึ่งปีหรือ
ปรับไม่เกินสองหมื่นบาท หรือทั้งจำทั้งปรับ" 

2) ป ระมวลกฎ ห มายอาญ า
มาตรา 328 "ถ้าความผิดฐานหมิ่นประมาทได้
กระทำโดยการโฆษณาด้วยเอกสาร ภาพวาด ภาพ
ระบายสี ภาพยนตร์ ภาพหรือตัวอักษรที่ทำให้
ปรากฏด้วยวิธีใด ๆ แผ่นเสียง หรือสิ่งบันทึกเสียง
บันทึกภาพ หรือบันทึ กอักษร กระทำโดยการ
กระจายเสียง หรือการกระจายภาพ หรือโดยกระทำ
การป่าวประกาศด้วยวิธีอื่น ผู้กระทำต้องระวางโทษ
จำคุกไม่เกินสองปีและปรับไม่เกินสองแสนบาท" 

3) ประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิ ชย์  ม าตรา  423 "ผู้ ใดกล่ าวหรือ ไขข่ าว
แพร่หลายซึ่งข้อความอันฝ่าฝืนต่อความจริง เป็นที่
เสียหาย แก่ชื่อเสียง หรือ เกียรติคุณ ของบุคคลอ่ืน 
ก็ดี หรือ เป็นที่เสียหาย แก่ทางทำมาหาได้ หรือ 
ทางเจริญของเขา โดยประการอ่ืน ก็ดี ท่านว่าผู้นั้น
จะต้องใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่เขาเพื่อความ
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เสียหาย อย่างใดๆ อันเกิดแต่การนั้น แม้ทั้งเมื่อตน
มิได้รู้ว่าข้อความนั้นไม่จริง แต่หากควรจะรู้ได้ 

3. กฎหมายที่มีอยู่ ไม่สามารถ
คุ้มครอง ทรัพย์สินทางปัญญาที่มีความสลับซับซ้อน
ตาม  ความก้าวหน้าของเทคโนโลยี ในปัจจุบัน 
กฎหมายที่มีอยู่ไม่สามารถคุ้มครอง ทรัพย์สินทาง
ปัญญาที่มีความสลับซับซ้อนตาม ความก้าวหน้า
ของเทคโนโลยีในปัจจุบันได้ ปัจจุบันเทคโนโลยีการ
สื่อสารได้พัฒนาและ เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็ว 
อีกทั้งยังมีความสลับ ซับซ้อนมากขึ้น แต่กฎหมาย
ใน ปั จ จุ บั น ยั ง ไม่  ส าม า รถ ค รอ บ ค ลุ ม ก า ร
เปลี่ยนแปลงของ เทคโนโลยีที่พัฒนาขึ้น ซึ่งทำให้ไม่
สามารถจำกัด การกระทำความผิดได้อย่างทั่วถึง ใน
บางมาตรา ระบุขอบเขตเนื้อหาที่กว้าง หรือแคบ
จนเกินไปเช่น มาตรา 16 ในพระราชบัญญัติว่าด้วย
การ กระทำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ ที่ระบุว่า 
ผู้ใดสำเนาข้อมูลคอมพิวเตอร์ของผู้ อ่ืนโดยมิชอบ 
โดยประการที่น่าจะเกิดความเสียหายต่อผู้อ่ืน ต้อง 
ระวางโทษจำคุกไม่ เกิน  3 ปี  หรือปรับ ไม่ เกิน 
50,000 บาท หรือทั้งจำทั้งปรับ สำหรับในมาตรา นี้ 
เป็นไปเพื่อการแก้ไขปัญหาการละเมิดทรัพย์สิน ทาง
ปัญญาบนอินเทอร์เน็ต แต่อย่างไรก็ตามผู้ศึกษา คิด
ว่าคำว่า “การทำสำเนาข้อมูลคอมพิวเตอร์” ยังมี
ความหมายที่ยังคลุมเครือ อาจหมายถึง การคัดลอก
ไฟล์ การดาวน์โหลดลิขสิทธิ์ประเภท ต่างๆ คาดว่า
มาตรานี้เขียนขึ้นมาเพื่อเอาผิดกับผู้ที่ ต้องการจะ
ละเมิดลิขสิทธิ์โดยเฉพาะ แต่ลักษณะ การเขียน
เช่ นนี้  อาจ ไปกระทบถึ งการแบกอัพ  ข้อมู ล 
(Backup) การเข้าเว็บแล้วเบราว์เซอร์ (Browser) 
ดาวน์โหลดมาพักไว้ในเครื่องโดย อัตโนมัติหรือที่ 
เรียกว่า “แคช ซึ่งผู้ ใช้อาจมิได้มี เจตนาต่อการ
กระทำดังกล่าว ทำให้มาตรานี้มี ขอบเขตการบังคับ
ใช้ที่กว้างขวางเกินไป ซึ่งจะ ทำให้เกิดช่องว่างใน
กฎหมายหลายด้าน 
 
ข้อเสนอแนะ 

1. ควรมีการประชาสัมพันธ์ที่มากขึ้นในวง
กว้ าง  การท ำกรณี ศึ กษ าเพื่ อ เป็ น ตั วอย่ างที่
ชัดเจน ซึ่งควรทำอย่างต่อเนื่องให้คนเข้าใจจนระยะ

หนึ่งที่มีคำถามและยังไม่แน่ใจ รวมถึงการบัญญัติ ที่
ชัดเจนว่ากรณีใดที่สามารถเอาผิดจาก กม.นี้ได้ หรือ
ทำเป็นกรณีตัวอย่างเพื่อให้คนเข้าใจ  กฎหมายที่
เกี่ยวข้องกับการละเมิดทรัพย์สินทางปัญญาบน
อินเทอร์เน็ตคือ พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระทำ
ความผิดเกี่ ยวกับคอมพิ วเตอร์ พ .ศ . 2550 ซึ่ ง 
กฎหมายดังกล่าวนั้นนอกจากจะยังมีความไม่ชัดเจน
แล้ว ยังไม่เป็นที่เผยแพร่เท่าที่ควร เพราะผู้ใช้งาน
ส่วนใหญ่ยังไม่เข้าใจ และยังไม่รู้ถึงข้อบัญญัติที่ได้
ระบุไว้ในกฎหมาย รวมถึงบทลงโทษต่างๆ สำหรับผู้
ที่กระทำความผิดดีพอ 

2.  ปรับปรุงแก้ไขประมวลกฎหมาย
อาญา ให้มี ฐานความผิดเกี่ยวกับ การกระทำ
ความผิดเกี่ยวกับการ ละเมิดสิทธิส่วนบุคคลไว้เป็น
หมวดเฉพาะ เสนอให้กำหนดฐานความผิดเกี่ยวกับ
การเฝ้าติดตาม คุกคามทางอินเตอร์เน็ต (Cyber 
Stalking) โดย พิจารณาจากตัวแบบ (Model) ของ
กฎหมายมลรัฐต่างๆ ของสหรัฐอเมริกา เสนอให้
กำหนดฐานความผิดสำหรับ กรณีการกลั่นแกล้ง
รังแกทางอินเตอร์เน็ต 

3. ปรับปรุงแก้ไข พระราชบัญญัติว่า
ด้วยการ กระทำความผิดเก่ียวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 
2550 โดย ให้มีฐานความผิดเก่ียวกับการละเมิดสิทธิ
ส่วนบุคคลจาก การใช้เว็บไซต์เครือข่ายสังคมไว้เป็น
การเฉพาะ ทั้ งนี้  โดย  กำหนดให้การกระทำที่
เผยแพร่ข้อมูลของผู้อ่ืนโดยปราศจากการรับรู้และ
ยินยอมของเจ้าของข้อมูลเป็น ความผิด แม้ว่าข้อมูล
นั้นจะไม่มีองค์ประกอบของการ เป็นข้อมูลลามก
หรือข้อมูลเท็จก็ตาม 

4. ส่งเสริมให้ใช้ มาตรการอ่ืนนอกจาก 
มาตรการทางกฎหมายเช่น การให้องค์กรเอกชนที่  
เกี่ยวข้องควบคุมกันเอง (Self regulation) การ
ส่งเสริม ให้ผู้ใช้เว็บไซต์เครือข่ายสังคมตระหนักถึง
ความสำคัญ ของสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัว รวมทั้ง
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การใช้มาตรการ ทางเทคนิคต่างๆ เช่น การปรับตั้ง
ค่าความเป็นส่วนตัวใน เว็บไซต์เครือข่ายสังคม ที่
ทางเว็บไซต์เครือข่ายสังคมได้ จัดไว้ให้เพื่อลดปัญหา
การละเมิดลิขสิทธิ์ส่วนบุคคล 
 ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 

1. ควรศึกษาปัญหาและอุปสรรคในการ
ปราบปรามการละเมิดลิขสิทธิ์บนเครือข่ายสังคม
ออนไลน์ 

2. ค วรศึ ก ษ าปั ญ ห าก าร ให้ ค ว าม
คุ้มครองการละเมิดลิขสิทธิ์บนเครือข่ายสังคม
ออนไลน์ 
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