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บทคัดยอ 
ผลการวิจัยนี้เปนการศึกษาความคุมคาทางเศรษฐศาสตรตอการตัดสินใจเลือกพื้นที่สำหรับ

ปลูกพืชเศรษฐกิจ มีวัตถุประสงคท่ีสำคัญ วิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนในการลงทุน ปจจัยท่ีมีผล
ตอการตัดสินใจเลือกพื้นที่ สำหรับการเลือกพื้นที่ปลูกพืช ใชรูปแบบการวิจัยเปนแบบผสม  โดยใช
ตำแหนงที่ตั้งของพืชเศรษฐกิจทั้งหมด 3 พื้นที่ ไดแก พื้นที่อำเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี พื้นท่ี
อำเภอดานมะขามเตี้ย จังหวัดกาญจนบุรี และพื้นที่อำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม  กลุม
ตัวอยาง คือ ผูประกอบการที่ทำการเกษตรปลูกพืชเศรษฐกิจ จำนวน 3 ตัวอยาง ดวยวิธีการเลือก
แบบเจาะจง และใชแบบสัมภาษณเชิงลึก การวิเคราะหขอมูลประกอบไปดวย Single Exponential 
Smoothing ใชควบคู กับการกำหนดขอบเขตแบบ Optimal ARIMA และโปรแกรมเชิงเสนตรง 
ผลการวิจัยมีดังนี้ ผลการวิเคราะหหาผลตอบแทนในการลงทุนสำหรับการเลือกพื ้นที ่ปลูกพืช
เศรษฐกิจมีดังนี้ กรณีเลือกสรางสวนกุหลาบที่อำเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี จะมีคาใชจายรวม 
5,881,000 บาท รายไดรวม 9,642,500 บาท และมีกำไรสุทธิรวม 3,761,500 บาท ในระยะเวลา 2 
ป กรณีเลือกสรางสวนกุหลาบที่อำเภอดานมะขามเตี้ย จังหวัดกาญจนบุรี จะมีคาใชจายรวม 
13,216,000 บาท รายไดรวม 19,285,500 บาท และมีกำไรสุทธิรวม 6,069,000 บาท ในระยะเวลา 
2 ป และกรณีเลือกสรางสวนกุหลาบที่อำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม จะมีคาใชจายรวม 
9,329,500 บาท รายไดรวม 14,463,7500 บาท และมีกำไรสุทธิรวม 5,134,250 บาท ในระยะเวลา 
2 ป ซึ่งปจจัยท่ีมีผลตอการเลือกสรางสวนกุหลาบมี 8 อยาง คือ มูลคาเงินปจจุบันสุทธิ สัดสวนเงิน
ลงทุน ระยะเวลาการคืนทุน ผลตอบแทนโครงการ จำนวนคนงานที่คาดจะมาทำงาน จำนวน
คนขับรถท่ีคาดจะมาทำงาน เวลาท่ีใชในการสงมอบสินคา และจำนวนรถบรรทุก และการสรางสวน
กุหลาบที่อำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม เปนสถานที่ที่ดีที่สุด เพราะสามารถผานเงื่อนๆตาง ๆ 
ไดครบทุกขอ 
คำสำคัญ ความคุมคาทางเศรษฐศาสตร, การตัดสินใจเลือก, พืชเศรษฐกิจ, โปรแกรมเชิงเสนตรง 
 

 
Received: 2022-02-14 Revised: 2022-03-25 Accepted: 2022-04-04 

1 คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภฏันครสวรรค Faculty of Management Science 
Nakhon Sawan Rajabhat University. Corresponding Author e-mail: aphinant.jais@gmail.com 



ห น้ า  |  44  

วารสารวิชาการและนวัตกรรมทางสังคมศาสตร์  

ปีท่ี 4 ฉบับท่ี 1  เดือนมกราคม-มิถุนายน 2565 
 

Abstract 
This research is to study the economic worthiness in deciding on the area for 

growing economic crops. have an important purpose Analysis of cost and return on 
investment Factors affecting the decision to choose an area for selecting a planting 
area Using a mixed research model by using the location of all 3 economic crops as 
follows: including Photharam District, Ratchaburi Province, Dan Makham Tia District, 
Kanchanaburi Province and Kamphaeng Saen District, Nakhon Pathom Province. The 
sample group is 3 entrepreneurs who economic crop with purposive sampling. An in-
depth interview is used as a research tool. The data analysis consists of Single 
Exponential Smoothing used with Optimal ARIMA scoping and linear programming. 
The results of the research shows that 1) the analysis of return on investment for 
location selecting for growing economic crops are as follows: In the case, in 
Photharam District, Ratchaburi will have total expenses 5,881,000 baht, total income 
9,642,500 baht, and a total net profit 3,761,500 baht in a period of 2 years. In the 
case, in Dan Makham Tia District, Kanchanaburi will have total expenses 13,216,000 
baht, total income 19,285,500 baht, and a total net profit 6,069,000 baht in a period 
of 2 years. And in the case, in Kamphaeng Saen District, Nakhon Pathom Province will 
have a total cost 9,329,500 baht, a total income 14, 463, 7500 baht, and a total net 
profit 5,134,250 baht in a period of 2 years. 2) There are 8 factors affecting the choice 
of building a rose garden, namely net present value investment ratio, payback period, 
project return, workers expected to come to work, drivers expected to come to work, 
delivery time and the number of trucks. 3) Kamphaeng Saen District, Nakhon Pathom 
Province is the best place for economic crops because it can go through all the 
conditions. 
Keywords: Economic Value, Decision Choice, Economic Crops, Linear Program 
 
1. ความนำ 
 พื้นท่ีการเกษตรในการปลูกไมดอกไมประดับของประเทศไทย ซึ่งเปนพืชเศรษฐกิจสำคัญท่ี
สรางรายไดใหกับประเทศไทยอยางมากในชวงหลายปที่ผานมา เนื่องจากประเทศไทยนั้นมีพื้นที่ท่ี
เหมาะสมในการปลูกสินคาทางการเกษตร โดยจากขอมูลที ่ผานมาในปพ.ศ. 2562 พบวา ใน
ตลาดโลกมีการสงออกไมดอกที่สำคัญ ไดแก ทิวลิป กุหลาบ คารเนชั่น เบญจมาศ และกลวยไม 
ประเทศที่เปนผูสงออกไมดอกสำคัญ 10 อันดับของโลก ไดแก เนเธอรแลนด โคลัมเบีย เอกวาดอร 
เคนยา เอธิโอเปย เบลเยียม จีน เปนตน โดยประเทศไทยอยูในอันดับที่ 11 สำหรับในปพ.ศ. 2563 
ประเทศไทยมีการสงออกไมดอกปริมาณ 23,390 ตัน มูลคารวมกวา 1,484 ลานบาท (มูลคาลดลง
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กวาร อยละ 37.09) ตลาดสงออกไมดอกที ่สำคัญของประเทศไทย ไดแก ญี ่ป ุ น เว ียดนาม 
สหรัฐอเมริกา จีน อิตาลี เกาหลีใต เปนตน สำหรับในชวง 2 เดือนแรกของปพ.ศ. 2564 (มกราคม-
กุมภาพันธ 2564) การสงออกสินคาไมดอกไมประดับและพันธุไมของไทยมีมูลคา 17.9 ลานเหรียญ
สหรัฐฯ ลดลง รอยละ 15.9 เมื ่อเทียบกับชวงเดียวกันของปพ.ศ. 2563 ตลาดสงออกหลักไดแก
สหรัฐอเมริกา อาเซียน สหภาพยุโรป ญี่ปุน และจีน โดยตลาดท่ีการสงออกของไทยยังคงขยายตัวได
ดีเมื่อเทียบกับชวงเดียวกันของป พ.ศ. 2563 ไดแก จีน (ขยายตัว รอยละ 47.4) จากปชวงเดียวกัน
ของป 2563 

กระทรวงพาณิชยใหความสำคัญกับการสงออกไมดอกของประเทศไทยเปนอยางมาก โดย
หลังสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา-2019 คลี่คลายลง คาดวาสินคาไมดอกไมประดับของไทย
จะมีศักยภาพในการสงออกและกลับมาขยายตลาดไดเพิ่มขึ้นอีก เนื่องจากขอไดเปรียบจากภูมิ
ประเทศของประเทศไทยนั้นมีความอุดมสมบูรณ มีสภาพภูมิอากาศที่ดี รวมทั้ง ประเทศไทยเองมี
เทคโนโลยีการผลิตที ่มีมาตรฐาน นอกจากนี ้ปจจุบันประเทศไทยยังมีนักปรับปรุงพันธุพืชที่มี
ความสามารถพัฒนาพันธุไมดอกไมประดับใหมๆท่ีมีความสวยงามออกมาสูตลาดเปนจำนวนมาก 
ประกอบกับประเทศไทยมีสิทธิประโยชนทางภาษีจากความตกลงการคาเสรีซึ่งชวยอำนวยความ
สะดวกทางการคา และสรางขอไดเปรียบดานราคาใหกับสินคาไทย โดยปจจุบันสินคาไมดอกไม
ประดับและพันธุไมของไทยทุกรายการสามารถสงออกไปยัง 17 ประเทศคู FTA (อาเซียน 9 ประเทศ 
ญี่ปุน เกาหลีใต จีน ฮองกง ออสเตรเลีย นิวซีแลนด ชิลี และเปรู) โดยไมตองเสียภาษีศุลกากร (ศูนย
เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสารกระทรวงเกษตรและสหกรณ 2562) 
 

 
 
 
 
 

 
ภาพท่ี 1.1 ปริมาณการนำเขาและสงออกพืชดอกของประเทศไทย 

ท่ีมา: สำนักงานเกษตร อ. แมริม จ. เชียงใหม (2564) 
 
2. วัตถุประสงคการวิจัย 

การวิจัยความคุมคาทางเศรษฐศาสตรตอการตัดสินใจเลือกพ้ืนท่ีสำหรับปลูกพืชเศรษฐกิจ มี
วัตถุประสงคท่ีสำคัญ ดังนี้ 

 2.1 วิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนในการลงทุนสำหรับการเลือกพ้ืนท่ีปลูกพืชเศรษฐกิจ      
 2.2 เพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกพื้นที่สำหรับการปลูกพืชเศรษฐกิจตาม
แบบจำลองสมการคณิตศาสตร 
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 2.3 เพื ่อศึกษาแนวทางการตัดสินใจเลือกพื ้นที ่สำหรับการปลูกพืชเศรษฐกิจ โดยใช
โปรแกรมเชิงเสนตรง 
 
3. ขอบเขตการวิจัย  

3.1 ขอบเขตดานพ้ืนท่ีและสถานท่ีสำหรับปลูกพืชเศรษฐกิจ 
 3.2 ขอบเขตดานเนื้อหาท่ีเปนปจจัยใหผลตอบแทนทางเศรษฐกิจตามแบบจำลองสมการ 

     ใชโปรแกรมเชิงเสนตรง 
3.3 ขอบเขตดานกลุมเปาหมายและผูใหขอมูลท่ีทำการปลูกพืชเศรษฐกิจ  

   
4. การทบทวนวรรณกรรม 

 Schlaifer & Raiffa (1961) กลาววากระบวนการตัดสินใจลงทุนในโครงการ (Capital 
Budgeting)             คือ ขั้นตอนการตัดสินใจในการวิเคราะหโครงการที่บริษัทโดยมีเทคนิคการ
ตัดสินใจจายลงทุนไดหลายลักษณะ ไดแก 1) ระยะคืนทุน (Payback Period) มูลคาปจจุบันสุทธิ 
(Net Present Value) ผลตอบแทนที่ไดรับจากโครงการ (Internal Rate of Return) ระยะคืนทุน
ปรับมูลคาเงิน (Discounted Payback Period) ดัชนีกำไร (Profitability Index) ในแตละโครงการ
จะมีการกำหนดเงินลงทุน (Capital Budget) เพื่อใชในการลงทุนในโครงการ ณ เริ่มตนโครงการ 
โดยเงินลงทุนจะประกอบดวยจำนวนเงินท่ีตองใชท้ังหมดในการซ้ือสินทรัพย (Operating Assets) ท่ี
เกี ่ยวของกับการดำเนินงานของโครงการ ซึ่งรวมทั้งสินทรัพยถาวร (Capital Investment) และ
สินทรัพยหมุนเวียน (Initial Net Operating Working Capital) ในขณะเดียวกัน Burgos et al., 
(2020) กลาววาทฤษฎีการตัดสินใจเกี่ยวของกับการศึกษาถึงกลยุทธ (Strategies) และยุทธวิธี 
(Tactics) ท่ีจะนำไปสูเปาหมายและวัตถุประสงคท่ีตองการ ภายใตการพิจารณาถึงขอบขายขอจำกัด
ดานทรัพยากรที่มีอยู และการใชประโยชนจากทรัพยากรเหลานั้น โดยการศึกษาครอบคลุมท้ัง
วิธีการวิเคราะหเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพหรือเชิงพฤติกรรม นอกจากนี้ทฤษฎีการตัดสินใจจะได
อธิบายถึงสภาวะการตัดสินใจของผูบริหารที่แตกตางกันเนื่องจากการตัดสินใจของผูบริหารบางครั้ง
อาจตองตัดสินใจภายใตสภาวการณท่ีแนนอน(Decision under Certainty)  เนื่องจากมีขอมูลเพียง
พอที่จะทราบไดอยางแนนอนถึงผลลัพธของการตัดสินใจที่จะเกิดขึ้น บางครั้งผูบริหารอาจตอง
ตัดสินใจบนสภาวะของความเสี่ยง (Decision under Risk) เปนการตัดสินใจในสภาวการณที่ไม
สามารถมั่นใจไดวาผลลัพธที่เปนไปไดของการตัดสินใจนั้นจะเกิดขึ้นจริง และทายที่สุดก็คือการท่ี
ผ ู บร ิหารต องทำการต ัดส ินใจภายใต สภาวการณของความไม แน นอน (Decision under 
Uncertainty) 

แนวคิดเกี่ยวกับความคุมคาทางเศรษฐศาสตร 
การประเมินความคุมคาทางเศรษฐศาสตรของโครงการใชหลักการวิเคราะหตนทุนและ

ผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis) เปนการพิจารณาวาผลตอบแทนของโครงการมากกวาหรือ
นอยกวาตนทุนของโครงการเพื่อใชเปนเกณฑในการพิจารณาตัดสินใจวาโครงการมีความคุมคาใน 
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การลงทุนหรือไมเพื่อชวยในการตัดสินใจใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพซึ่งใชการประเมินตนทุน 
(Costs) ท้ังตนทุนทางตรงและตนทุนทางออม และประเมินผลตอบแทน (Benefits) ท้ังทางตรงและ
ผลตอบแทนทางออมแลวนำมาวิเคราะหโดยอาศัยเกณฑการตัดสินใจเพื ่อการลงทุน เกณฑ
ระยะเวลาคืนทุนเปนเกณฑท่ีคำนึงถึงระยะเวลาท่ีผลตอบแทนสุทธิจากการดำเนินงานหรือผลกำไรท่ี
ไดรับแตละปรวมกันโดยเปนกำไรสุทธิหลังหักภาษีดอกเบี้ยและคาเสื่อมราคาของทรัพยสินเทากับ
คาใชจายในการลงทุนเริ่มแรกของโครงการคือทำการพิจารณาจำนวนปที่ไดรับผลตอบแทนคุมกับ
คาใชจายในการลงทุน ดังนั้นหากดำเนินงานแลวผลตอบแทนคุมคากับจำนวนเงินท่ีลงทุนไดรวดเร็วก็
จะเปนผลดีเพราะความเสี่ยงนอยและผูลงทุนสามารถนำเงินไปลงทุนในกิจการอื่นๆตอไปเกณฑการ
ตัดสินโดยใชระยะเวลาคืนทุนเปนวิธีการที่นิยมใชในวงการธุรกิจหรือกรณีที่โครงการมีความเสี่ยงสูง
เกณฑการตัดสินใจเพ่ือการลงทุนแบบปรับคาเวลาเกณฑการตัดสินใจเพ่ือการลงทุนแบบปรับคาเวลา
เปนเกณฑที่นำเวลาเขามาเปนปจจัยสำคัญในการกำหนดมูลคาของเงินตรา (Value of Money) 
เนื่องจากมูลคาของเงินมีความแตกตางกันแตละป จึงตองปรับคาของเวลาในอนาคต (Future 
Value) ใหเทากับมูลคาของเงินในปจจุบัน (Present Value) โดยการหักลดมูลคาของเงินที่เกิดข้ึน
ในอนาคตดวยอัตราคิดลด (Discount Rate) เกณฑการตัดสินใจเพื่อการลงทุนแบบปรับคาเวลา
ประกอบดวย 1) มูลคาปจจุบันสุทธิ (net present value: NPV) 2) อัตราสวนระหวางมูลคา
ปจจุบันของผลประโยชนตอตนทุน 3) อัตราผลตอบแทนภายใน (internal rate of return : IRR)
จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ Messer et al., (2020) ศึกษาความเปนไปไดในการผลิตไบ
โอดีเซลจากน้ำมันปาลมโดยใชการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนของโครงการ (cost benefit 
analysis) ใชเกณฑการตัดสินใจลงทุนไดแก การคำนวนหามูลคาปจจุบันของผลไดสุทธิ (NPV) อัตรา
ผลตอบแทนภายในของโครงการ (IRR) จากการวิเคราะหผลประโยชนและตนทุนพบวามูลคา
ปจจุบันของผลไดสุทธิ(NPV) มีคาเปนบวกเม่ือมีการกำหนดราคาขายไบโอดีเซลของโครงการเทากับ
ราคาขาย Rosyid & Baskoro (2013) ศึกษาแบบจำลองระบบการทำฟารมสวนยางพาราและสวน
ปาลมน้ำมันเพื ่อศึกษาสภาพทางเศรษฐกิจสังคมและการผลิตของครัวเรือนเกษตรกร และ
เปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนของระบบการทำฟารมสวนยางพาราและสวนปาลมน้ำมัน 
ผลการวิจัยชี้ใหเห็นวากรณีที่เกษตรกรมีแผนจะขยายพื้นที่เพาะปลูก ยางพารา/ปาลมน้ำมัน/ไมผล
หรือมีการปลูกทดแทนในสวนเกาหรือสวนที่ไดรับความเสียหายจากโรคพืช/ศัตรูพืช/ภัยธรรมชาติ 
เกษตรกรควรพิจารณาถึงความเหมาะสมของสภาพพื้นที่ตอการปลูกพืชชนิดนั้นกอนการตัดสินใจ 
สอดคลองกับ Hillier (2010) กลาววาตนทุนและรายไดในการลงทุนเพ่ือพัฒนาธุรกิจไดแก งบดุล งบ
กำไรขาดทุน งบกระแสเงินสด และอัตราสวนทางการเงินที ่ประกอบดวย มูลคาปจจุบันสุทธิ
อัตราสวนของผลตอบแทนตอตนทุน อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ ระยะเวลาคืนทุน อัตราสวน
เงินทุนหมุนเวียน อัตรากำไรขั้นตน และอัตรากำไรสุทธิ ดังนั้นผูวิจัยสามารถสรุปไดวาการตัดสินใจ
ลงทุนเปนกระบวนการที่เกี่ยวของไดแก การระบุปญหา ขอจำกัดของปญหาพัฒนาทางเลือก การ
วิเคราะหทางเลือก เลือกทางเลือกที่ดีที่สุดและนำผลการตัดสินใจไปปฏิบัติจากนั้นการสรางระบบ
ควบคุมและประเมินผลของโครงการลงทุน สิ่งสำคัญที่ตองคำนึงถึงระยะเวลาคืนทุนของโครงการ 
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มูลคาปจจุบันสุทธิ อัตราผลตอบแทนตอตนทุน และอัตราผลตอบแทนของโครงการเพื่อตัดสินใจ
เลือกทางเลือกท่ีดีท่ีสุดสำหรับการลงทุน 

แนวคิดเกี่ยวกับโปรแกรมเชิงเสนตรง 
การวิเคราะหดวยวิธีโปรแกรมเชิงเสนตรง (Linear Programming) เปนเทคนิคการสรางตัว

แบบทางคณิตศาสตร (Mathematical Modeling Technique) สำหรับการวิเคราะหปญหาการ
จัดสรรทรัพยากร (Resource Allocation Problems) ที่มีอยู อยางจำกัดใหเกิดประโยชนตาม
เปาหมายสูงสุดท่ีนิยมใชกันอยางกวางขวาง การตัดสินใจในดานการบริหารจัดการของฝายบริหารใน
หลายๆกรณี เชนการตัดสินใจที่เกี ่ยวกับการใชทรัพยากรขององคกรใหมีประสิทธิภาพที่สุดซ่ึง
ทรัพยากรดังกลาวมักไดแก เครื่องจักร แรงงาน เงิน เวลา พ้ืนท่ีของคลังสินคาและวัตถุดิบ ทรัพยากร
เหลานี ้เปนสิ ่งที ่สำคัญในการสรางผลิตภัณฑและบริการขององคกร จากนั ้นจึงใชวิธีการทาง
คณิตศาสตรในการวิเคราะหเพ่ือหาผลลัพธซ่ึงเปนคำตอบในการแกไขปญหานั้น ๆ ผลสำเร็จท่ีเกิดข้ึน
ก็คือเทคนิคที่มีประสิทธิภาพมากในการแกปญหาการโปรแกรมเชิงเสนตรงที่เรียกวา “Simplex 
Method”ซึ่งเปนที่นิยมใชกันอยางแพรหลายจนถึงปจจุบัน Rosyid & Baskoro (2013) กลาววา
ลักษณะของปญหาที่ใชโปรแกรมเชงิเสนตรง รูปแบบหรือลักษณะของปญหาที่จะสามารถใชเทคนคิ
โปรแกรมเชิงเสนตรงจะตองมีองคประกอบท่ีสำคัญไดแก  

1) ตัวแปรตัดสินใจ (Decision Variable) 2) สมการเปาหมายหรือฟงกช ันเปาหมาย 
(Objective Function) 3) สมการหรืออสมการแสดงเง่ือนไขหรือขอจำกัด (Constraint) 4) ตัวแปร
ทุกตัวตองมีคามากกวาหรือเทากับศูนย (Non-negative Variable)  

จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ ชัยมงคล ลิ้มเพียรชอบ (2556)  ศึกษาแบบจำลอง
การโปรแกรมเชิงเสนผสมจำนวนเต็มสำหรับการวางแผนการเพาะปลูกและการเลือกรูปแบบการ
ขนสงของโซอุปทานผักกาดหอมไดนำแบบจำลองกำหนดการเชิงเสนตรงผสมจำนวนเต็ม (Mixed 
integer linear programming model) มาใชเพื่อออกแบบการวางแผนตั้งแตการสั่งซื้อเมล็ดพันธุ 
ชวงเวลาที่เกษตรกรจะตองหวานเมล็ดพันธุชวงเวลาที่ตองเก็บเกี่ยวผักกาดหอมเขาศูนยรวบรวม 
รวมถึงการเลือกใชพาหนะในการขนสงผักกาดหอมท้ังสองชวงของการขนสงใหมีประสิทธิภาพสูงสุด 
ครอบคุลมทั้งโซอุปทานา ซึ่งแบบจำลองนี้สามารถเปนเครื่องมือและตนแบบที่สำคัญที่ชวยให
เกษตรกรและศูนยรวบรวมผลผลิตสามารถวางแผนการเพาะปลูกและขนสงผลผลิตไดอยางมี
ประสิทธิภาพ และสามารถนำไปประยุกตใชกับผลผลิตทางการเกษตรอื่นๆที่เกี่ยวของไดเปนอยางดี 
เชนเดียวกันกับ Jaroensathapornkul (2014) ศึกษาการวางแผนระบบฟารมยางพารา ทำการ
ประมวลผลขอมูลโดยใชโปรแกรมสำเร็จรูปในการออกแบบระบบฟารมจากแนวคิดโปรแกรมเชิงเสน 
(Linear programming) ผลการศึกษาพบวาการจัดสรรปจจัยการผลิตในแตละแผนเพื่อทำใหการ
จัดสรรปจจัยการผลิตตามโปรแกรมเชิงเสนจะทำใหฟารมมีรายไดสุทธิสูงกวาสถานการณเดิมนั้น
สอดคลองกับขอคนพบของ Rosyid & Baskoro (2013) ซึ่งศึกษาในกรณีของประเทศอินโดนีเซีย
นอกจากนี้งานวิจัยระบบฟารมอ่ืนๆสวนใหญมีขอคนพบวารายไดสุทธิจากการวางแผนโดยโปรแกรม
เชิงเสนจะสูงกวาสถานการณปรกติเมื่อเปรียบเทียบกับงานวิจัยที่ผานมา ในขณะที่ณัฐจนันท รัตนม
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หาไพศาล (2564) ศึกษาแบบจำลองเชิงเสนผสมจำนวนเต็มสำหรับการวางแผนการผลิตรวมในโซ
อุปทานสับปะรดใชการสรางแบบจำลองกำหนดการเชิงเสนผสมจำนวนเต็มซ่ึงวัตถุประสงคหลัก คือ
คำนึงถึงในดานการวางแผนการเพาะปลูก การใสปุย จนถึงการเก็บเกี่ยวรวมทั้งการหมุนเวียนโดย
แบบจำลองทางคณิตศาสตรที่ผูวิจัยสรางขึ้นนั้นสามารถชวยพิจารณาการหมุนเวียนการใชที่ดินใน
การปลูกสับปะรดพันธุเพชรบุรีใหมีการเก็บเก่ียวมากท่ีสุดในชวงฤดูกาลเก็บเก่ียว Mengesha et al., 
(2019) เปรียบเทียบการแกปญหากำหนดการเชิงเสน (Linear Programming) โดยใชวิธีกราฟ 
(Graphical Technique) และ Excel Solver โดยผูประกอบการสามารถเลือกนำไปปรับใชกับการ
วางแผนการผลิตวิเคราะหการวางแผนทรัพยากรท่ีมีอยูอยางจำกัด  

ดังนั้น ผูวิจัยสามารถสรุปไดวา การการแกปญหาดานตาง ๆ อยางกวางขวางมากมายหลาย
ดานท้ังดานการทหาร อุตสาหกรรม การเงิน การตลาด การบัญชี การขนสง การเกษตรและการ
บริการโดยคุณสมบัติท่ีสำคัญของปญหาการโปรแกรมเชิงเสนตรงท่ีประยุกตใชเชน เปาหมายของ
ผูผลิตสินคาคือตองการกำไรสูงสุด ในขณะท่ีเปาหมายของผูใหบริการขนสงคือตนทุนคาขนสงต่ำสุด 
เปนตน รวมถึงการตัดสินใจท่ีจะผลิตสินคาแตละชนิดๆละจำนวนเทาไรจะข้ึนอยูกับขอจำกัดดาน
ทรัพยากรแรงงาน เครื่องจักร และวัตถุดิบท่ีมีอยูหรือการตัดสินใจท่ีจะเลือกวิธีการโฆษณาสินคาโดย
ใชสื่อแบบใดจะข้ึนอยูกับขอจำกัดดานงบประมาณท่ีมีอยูเพ่ือใหไดกำไรสูงสุดเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพ
การทำกำไรและชวยในการประกอบการตัดสินใจในการจัดสรรทรัพยากรใหเหมาะสมยิ่งข้ึน 
 
5. วิธีดำเนินการวิจัย 

การศึกษาวิจัยในครั้งนี้ใชรูปแบบการวิจัยแบบผสม (Mixed Methods Research) ระหวาง 
การวิจัยในเชิงปริมาณ (Quantitative Research) และ การวิจัยเชิงพรรณนา (Qualitative 
Research)  โดยขอมูลท่ีใชในงานวิจัยอยูในรูปแบบของขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ท่ี
รวบรวมขอมูลจากการเก็บขอมูลกรณีศึกษาบริษัทสงออกดอกกลวยไมและดอกกุหลาบไป
ตางประเทศแหงหนึ่งในจังหวัดนครปฐม ดวยวิธีสัมภาษณเชิงลึก โดยมีขอมูลตาง ๆ ท่ีเก่ียวของกับ
วิเคราะหความคุมคาและการเลือกพ้ืนท่ีสำหรับการปลูกกุหลาบ  

5.1 ขอมูลท่ีใชในการวิจัย   
     ขอมูลท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ ประกอบดวย 
     1) ขอมูลตำแหนงที่ตั้งของสวนดอกกุหลาบ จะตั้งอยูทั้งหมด 3 จังหวัดเขตพื้นที่ไดแก 

ในพื้นที่อำเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี พื้นที่อำเภอดานมะขามเตี้ย จังหวัดกาญจนบุรี และพื้นท่ี
อำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม  

     2) ขอมูลปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจ เชน ความตองการของดอกกุหลาบ คาใชจายการ
ปลูกดอกกุหลาบแตละป จำนวนคนงานท่ีคาดจะมาทำงาน จำนวนคนขับรถท่ีคาดจะมาทำงาน เวลา
ที่ใชในการสงมอบสินคา จำนวนรถบรรทุก และตำแหนงที่ตั้งของสวนดอกกุหลาบ รายไดที่ไดรับใน
แตละป อัตราดอกเบี้ยเงินกู แหลงท่ีมาของเงินทุน ราคาซ้ือขายของดอกกุหลาบในแตละเดือน  
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    3) ขอมูลดานเศรษฐศาสตร มูลคาเงินปจจุบันสุทธิ สัดสวนเงินลงทุน ระยะเวลาการคืน
ทุน และการ วิเคราะหผลตอบแทนโครงการ 

5.2 การกำหนดประชากรและกลุมตัวอยาง 
      ประชากร คือ จำนวนผูประกอบการท่ีทำการเกษตรปลูกพืชเศรษฐกิจไมดอกท่ีจะเขา

รวมโครงการเพ่ือคัดเลือกพ้ืนท่ีในการปลูกพืชกุหลาบท้ังหมด 10 ผูประกอบการ/พ้ืนท่ี  กลุม
ตัวอยาง คือ จำนวนผูประกอบการท่ีทำการเกษตรปลูกพืชเศรษฐกิจไมดอกจะถูกคัดเลือกเปนพ้ืนท่ี
ในการปลูกพืชกุหลาบท้ังหมด 3 ผูประกอบการ/พ้ืนท่ี โดยใชวิธีการเลือกแบบเจาะจง    

6. การวิเคราะหขอมูล 
           จุดประสงคในการวิเคราะหผลตอบแทนโครงการ ทางดานมูลคาเงินปจจุบันสุทธิ สัดสวน
เงินลงทุน และระยะเวลาการคืนทุน สรุปไดดังนี้ 
           1) มูลคาปจจุบันสุทธิ (Net Present Value: NPV) คือ ผลตางระหวางมูลคาปจจุบันรวม
ของกระแสเงินสดรับสุทธิตลอดอายุโครงการกับมูลคาปจจุบันของเงินลงทุน โดยใชอัตราคิดลด 
(discount rate) ตัวใดตัวหนึ่งมาปรับมูลคาของกระแสเงินสดที่เกิดขึ้นในแตละชวงเวลาใหมาอยูท่ี
จุดเดียวกัน คือ ณ ปจจุบัน วิธีมูลคาปจจุบันสุทธิ หรือ NPV นับเปนเครื่องมือในการประเมินความ
เปนไปไดของการลงทุนท่ีไดรับความนิยมอยางแพรหลาย เนื่องจากมีการนำเรื่องคาของเงินตามเวลา
มารวมพิจารณา และเปนการคำนวณกระแสเงินสดท่ีเกิดข้ึนตลอดอายุโครงการ 
           2) การวิเคราะหทางการเงิน เปนการนาขอมูลทางการบัญชีมาวิเคราะหผลการดาเนินงาน
ของธุรกิจ และขอเท็จจริงของธุรกิจ เพื่อใชในการตัดสินใจทางการเงินไดอยางมีเหตุผล Financial 
Analysis  วัตถุประสงคของการวิเคราะหทางการเงิน กลุมผูถือหุน กลุมเจาหนี้ กลุมผูบริหารทาง
การเงิน ซึ่งมีเครื่องมือวิเคราะหทางการเงิน การวิเคราะหแนวโนม การวิเคราะหอัตราสวนทาง
การเงิน การวิเคราะหโดยใชขนาดรวม งบแสดงแหลงท่ีมาและใชไปในปริมาณเงินทุน 
            3) การวิเคราะหระยะเวลาคืนทุน ซ่ึงสามารถคำนวณไดจากสูตรตอไปนี้ ระยะเวลาคืน
ทุน = เงินสดจายลงทุนสุทธิเม่ือเริ่มโครงการ – กระแสเงินสดรับสุทธิรายปสะสมไปเรื่อยๆจนเงิน
จายลงทุนสุทธิเม่ือเริ่มโครงการเทากับศูนย เปนตน 
 
7. สรุปผลการวิจัย 

7.1 ผลตอบแทนในการลงทุน สำหรับการเลือกพ้ืนท่ีปลูกพืชเศรษฐกิจ พบวา การพยากรณ
เพ่ือหาความตองการของดอกกุหลาบโดยใชวิธี Single Exponential Smoothing และใชควบคูกับ
การกำหนดขอบเขตแบบ Optimal ARIMA สำหรับการพยากรณความตองการดอกกุหลาบในป 
2565 และป 2566 ซ่ึงพบวา มีความตองการเฉลี่ยตอเดือนอยูท่ี 2,497,313 ดอก โดยปจจุบันบริษัท
กรณีศึกษามีระบบลูกไร ท่ีมีดอกกุหลาบสงใหบริษัทกรณีศึกษาแลว เฉลี่ยเดือนละ 1,000,000 ดอก 
ดังนั้น บริษัทกรณีศึกษา จึงตองการดอกกุหลาบเพ่ิมจากระบบลูกไร รายอ่ืน อีกประมาณ 1,497,313 
ดอกตอเดือน และสามารถสรุปผลการวิเคราะหไดดังนี้ 
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 1) กรณีเลือกสรางสวนกุหลาบที่อำเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี จะมีคาใชจายรวม 
5,881,000 บาท รายไดรวม 9,642,500 บาท และมีกำไรสุทธิรวม 3,761,500 บาท ในระยะเวลา 2 
ป 
 2) กรณีเลือกสรางสวนกุหลาบท่ีอำเภอดานมะขามเตี้ย จังหวัดกาญจนบุรี จะมีคาใชจาย
รวม 13,216,000 บาท รายไดรวม 19,285,500 บาท และมีกำไรสุทธิรวม 6,069,000 บาท ใน
ระยะเวลา 2 ป 

   3) กรณีเลือกสรางสวนกุหลาบที่อำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม จะมีคาใชจายรวม 
9,329,500 บาท รายได รวม 14, 463, 7500 บาท และมีกำไรส ุทธ ิรวม 5,134,250 บาท ใน
ระยะเวลา 2 ป 
        7.2 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจ เลือกพ้ืนท่ีสำหรับการปลูกพืชเศรษฐกิจตาม
แบบจำลองสมการคณิตศาสตร 
             สมการท่ี (1) ผลรวมการตัดสินใจเลือกท่ีตั้ง มีคาเปน [0,1] 

สมการที่ (2) ผลมูลคาเงินปจจุบันสุทธิของแตละที่ตั้ง ตองมีคามากกวาคาเปาหมายของ
มูลคาเงินปจจุบันสุทธิ 

สมการท่ี (3) ผลสัดสวนเงินลงทุนของแตละท่ีตั้ง ตองมีคามากกวาคาเปาหมายสัดสวนเงิน
ลงทุน 

สมการท่ี (4) ผลระยะเวลาคืนทุนของแตละท่ีตั้ง ตองมีคานอยกวาคาเปาหมายระยะเวลาการ
คืนทุน 

สมการที่ (5) ผลตอบแทนโครงการของแตละที่ตั ้ง ตองมีคามากกวาคาเปาหมายของ
ผลตอบแทนโครงการ 

สมการที ่ (6) จำนวนคนงานที่คาดจะมาทำงานของแตละที ่ตั ้ง ตองมีคามากกวาคา
เปาหมายของจำนวนคนงานท่ีคาดจะมาทำงาน 

สมการที่ (7) จำนวนคนขับรถที่คาดจะมาทำงานของแตละที่ตั ้ง ตองมีคามากกวาคา
เปาหมายของจำนวนคนขับรถท่ีคาดจะมาทำงาน 

สมการที่ (8) เวลาที่ใชในการสงมอบสินคาของแตละที่ตั้ง ตองมีคานอยกวาคาเปาหมาย
ของเวลาท่ีใชในการสงมอบสินคา 

สมการท่ี (9) จำนวนรถบรรทุกท่ีสามารถมีไดของแตละท่ีตั้ง ตองมีคามากกวาคาเปาหมาย
ของจำนวนรถบรรทุกท่ีสามารถมีได 

สมการท่ี (10) ผลการตัดสินใจเลือกทำเลท่ีตั้ง สามารถเลือกไดไมเกิน 1 สถานท่ี 
3. จากผลการวิจัยโดยวิเคราะหขอมูลสำหรับตัดสินใจเลือกพื ้นที ่สำหรับการปลูกพืช

เศรษฐกิจโดยใชโปรแกรมเชิงเสนตรงจาก พบวา การสรางสวนกุหลาบที่อำเภอกำแพงแสน จังหวัด
นครปฐม เปนสถานท่ีท่ีดีท่ีสุด เพราะสามารถผานเง่ือนๆตางๆไดครบทุกขอ ดังนั้น สามารถตัดสินใจ
เลือกพ้ืนท่ีสำหรับการปลูกพืชเศรษฐกิจโดยใชโปรแกรมเชิงเสนตรง  
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        7.3 การอภิปรายผล 
   จากผลการวิเคราะหผลตอบแทนในการลงทุนสำหรับการเลือกพ้ืนท่ีปลูกพืชเศรษฐกิจโดย
ใชว ิธ ี Single Exponential Smoothing ควบคู กับการกำหนดขอบเขตแบบ Optimal ARIMA 
สำหรับการพยากรณความตองการดอกกุหลาบในป 2565 และป 2566 ซึ่งพบวา มีความตองการ
เฉลี่ยตอเดือนอยูท่ี 2,497,313 ดอก ซ่ึงปจจุบันบริษัทกรณีศึกษา มีระบบลูกไร ท่ีมีดอกกุหลาบสงให
บริษัทกรณีศึกษา แลว เฉลี่ยเดือนละ 1,000,000 ดอก ดังนั้นบริษัทกรณีศึกษา จึงตองการดอก
กุหลาบเพ่ิมจากระบบลูกไร รายอ่ืน อีกประมาณ 1,497,313 ดอกตอเดือน ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัย
ของ de Oliveira และ Oliveira (2018) ใชถุง ARIMA และวิธีการปรับเรียบแบบเอกซโพเนนเชียล
เพื่อการคาดการณการใชพลังงานไฟฟาระยะกลาง-ระยะยาวดวยการบรรจุ ผลการวิจัยพบวา วิธีท่ี
ใชสามารถชวยปรับปรุงความแมนยำในการคาดการณความตองการบริการดานการใชพลังงานข้ัน
สุดทายไดอยางมากในประเทศท่ีพัฒนาแลวและกำลังพัฒนา สอดคลองกับสุดใจ  ผุดผาด (2562) ใช
เทคนิคคาเฉลี่ยเคลื่อนที่แบบงาย เทคนิคปรับเรียบแบบเอกซโพเนนเชียลแบบงาย เพื่อพยากรณ
จำนวนผูมารับบริการเครื่อง GC-MS ปงบประมาณ พ.ศ. 2562-2563 โดยสรุปไดวาหลักการหรือ
แนวคิดนี้สามารถนำไปประยุกตใชในการพยากรณจำนวนผูรับบริการ ตามวิธีท่ีเหมาะสมกับขอมูลได
ในอนาคต สำหรับผลตอบที่ไดจากการวิเคราะหใน 3 พื้นที่ ในระยะเวลา 2 ป พบวา อำเภอโพ
ธาราม จังหวัดราชบุรี มีกำไรสุทธิรวม 3,761,500 บาท อำเภอดานมะขามเตี้ย จังหวัดกาญจนบุรี มี
กำไรสุทธิรวม 6,069,000 บาท และอำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม มีกำไรสุทธิรวม 5,134,250 
บาท สำหรับปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเลือกสรางสวนกุหลาบมี 8 อยาง คือ มูลคาเงินปจจุบันสุทธิ 
สัดสวนเงินลงทุน ระยะเวลาการคืนทุน ผลตอบแทนโครงการจำนวนคนงานที่คาดจะมาทำงาน 
จำนวนคนขับรถที่คาดจะมาทำงาน เวลาที่ใชในการสงมอบสินคา และจำนวนรถบรรทุก เพื่อนำมา
สรางแบบจำลองสมการคณิตศาสตร ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของ ปริฉัตร วงศปจฉิม (2560) ศึกษา
ปจจัยที่มีผลตอการเลือกทำเลที่ตั้งตามความคิดเห็นของผูประกอบการอุตสาหกรรมการผลิตขนาด
กลางในจังหวดัหนองคาย พบวา ปจจัยท่ีมีผลตอการเลือกทำเลท่ีตั้งของผูประกอบการอุตสาหกรรม
การผลิตขนาดกลาง คือ ปจจัยดานสภาพแวดลอม ปจจัยนโยบายของภาครัฐและทองถ่ิน ปจจัยดาน
แรงงาน ปจจัยดานการตลาด และปจจัยดานการขนสง จากการวิเคราะหผลตอบแทนและปจจัยใน
การตัดสินใจเลือกพื ้นที ่ รวมไปถึงการตัดสินใจเลือกพื ้นที่สำหรับการปลูกพืชเศรษฐกิจโดยใช
โปรแกรมเชิงเสนตรง พบวา การสรางสวนกุหลาบท่ีอำเภอกำแพงแสน จังหวัดนครปฐม เปนสถานท่ี
ที่ดีที่สุด เพราะสามารถผานเงื่อนๆ ตางๆ ตามสมการตัวแปรและสมการเงื่อนไขไดดังนี้ มีมูลคาเงิน
ปจจุบันสุทธิ 3.7 ลานบาท มีสัดสวนเงินลงทุน 2.5 มีระยะเวลาการคืนทุน 0.67 ป มีผลตอบแทน
โครงการรอยละ 121 มีจำนวนคนงานที่คาดจะมาทำงาน 7 คน มีจำนวนคนงานที่คาดจะมาทำงาน 
2 คน มีเวลาที่ใชในการสงมอบสินคา 48 นาที และมีจำนวนรถบรรทุก 1 คัน ซึ่งสอดคลองกับ
งานวิจัยของ นเรศ จันอูด และคณะ (2020) ศึกษาการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนในการปลูก
กลวยหอมทอง ของเกษตรกรในเขตพ้ืนท่ีอำเภอเมือง จังหวัดพิษณุโลก โดยใชวิธีการวิเคราะหตนทุน
และผลตอบแทนประกอบดวย วิธีหา จุดคุมทุน (BEP), วิธีมูลคาปจจุบันสุทธิ (NPV), วิธีอัตรา
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ผลตอบแทนจากเงินลงทุน (ROI), วิธีอัตราผลตอบแทน ภายใน (IRR), และวิธีระยะเวลาคืนทุน 
(PBP) ใชการวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) ในการนำเสนอขอมูล พบวา มีอัตรา
ผลตอบแทนจากการปลูกกลวยหอมทองของเกษตรกร ดังนี้ จุดคุมทุนราคาขายกลวย 

 เทากับ 45,890.19 บาท อัตราผลตอบแทนภายในเทากับรอยละ 7.19 อัตรา
ผลตอบแทนจากเงินลงทุนเทากับ 1.06 และเกษตรกรตองใช ระยะเวลา 2 ป 10 เดือน 11 วัน จึงจะ
ไดคืนเงินลงทุนท่ีจายไป และสอดคลองกับ Saediman et al., (2019) ศึกษาการวิเคราะหตนทุนและ
ผลตอบแทนของการทำนาและการทำอิฐในเขตโคนาเวใตของสุลาเวสีตะวันออกเฉียงใต พบวา ใช
การวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทน และการทดสอบตัวอยางอิสระ โดยใช ตำแหนงท่ีตั้ง พ้ืนท่ี 
อากาศ ระดับผลตอบแทนทางเศรษฐกิจจากการทำนากับการทำอิฐ จำนวนชาวนา และผลตอบแทน
สิทธิ ผลการศึกษาพบวาท้ังการทำนาและการทำอิฐมีกำไร โดยจะเห็นไดจากอัตราสวนตนทุนรายได
ท่ีสูงกวา 1 

 
8. ขอเสนอแนะ 

การการใสปุ ย โรคระบาด และการใหน้ำ หากคลาดเคลื ่อนก็จะสงผลตอการออกดอก
กุหลาบ               ทำใหการวิเคราะหผลผิดพลาด 

8.1 การนำผลงานวิจัยไปใชใหไดผลนั้น ระหวางการดำเนินการในเดือนท่ี 1-24 ตอง
ควบคุมปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเลือกพ้ืนท่ีใหเกินคาเปาหมายท่ีกำหนดไว 
 8.2 ดานตนทุนในการปลูกดอกกุหลาบ พบวา เกษตรกรมีตนทุนในการผลิตที่คอนขางสูง
ในตอน แรกเริ่มของการเพาะปลูก สวนใหญเปนตนทุนผันแปร ดังนั้นเกษตรกรควรลดปริมาณการ
ใชปจจัยผันแปรบาง ชนิด เชน คาหนอพันธุ คาปุยยาในการดูแลรักษา คาปุยคอก ปุยเคมี และ
ปรับเปลี่ยนจากการใชสารเคมีเปน สารชีวภาพ ก็จะสามารถลดตนทุนและเพิ่มกำไรสุทธิใหมากข้ึน
ได 

8.3 ดานปญหาและอุปสรรคในการปลูกกุหลาบ พบวา ภัยธรรมชาติเปนปญหาและ
อุปสรรคหลัก ท่ีทำใหดอกกุหลาบเกิดความเสียหาย เชน เพลี้ยไฟ อากาศรอนจัด จำเปนตองหม่ัน
ดูแลอยางใกลชิดและตรวจสอบทุกวัน 

8.4 ดานการจดบันทึกขอมูลคาใชจายตาง ๆ ที่เปนตนทุน รายไดและผลตอบแทนในการ
เพาะปลูกดอกกุหลาบตาง ๆ ใหครบถวน เพราะจะทำใหเกษตรกรไดทราบถึงขอมูลของตนทุนตาง ๆ 
ที่ใชในการลงทุนและ รายไดที่แทจริงอยางครบถวน และสามารถนำไปวางแผนในการจัดการและ
ควบคุมตนทุนตาง ๆ เพ่ือใหเกิดกำไร สูงสุด 

8.5 การใช Linear Programming ตองพิจารณาสมการเปาหมายและสมการเงื ่อนไข 
หากมีการเปลี่ยนแปลง ก็จะทำใหผลการวิเคราะหเปลี่ยนแปลงดวย 
 8.6 กรณีศึกษานี้ พิจารณาความตองการดอกกลวยไมในอนาคตอีก 1 ป หากความ
ตองการการพยากรณความตองการดอกกลวยไมไมมีความแมนยำ ก็จะทำใหผลการวิเคราะห
เปลี่ยนแปลงดวย 
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