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บทคัดย่อ   

การวิจัยโดยใช้วิธีการวิจัยแบบที่ใช้ข้อมูลที่มีอยู่แล้ว (Research Using 
Available Data) ชี ้ให้เห็นว่าระบบข้อมูลเพื ่อเฝ้าระวังเป็นตัวช่วยในการ
แก้ปัญหาความขัดแย้งและสันติภาพ โดยทั่วไป ฐานข้อมูลต้องพัฒนามาจาก
ฐานความรู้ซึ่งเป็นผลพวงมาจากแนวความคิดในเรื่องสันติภาพที่เสรี (Liberal 
Peace) ซึ่งมีความเชื่อที่ว่าศักยภาพในการเก็บรวบรวม เผยแพร่และตีความ
ข้อมูล เป็นหัวใจสำคัญต่อการแก้ปัญหาความขัดแย้งและการสร้างสันติภาพที่มี
เสรีภาพ การเปลี่ยนแปลงในยุคโลกาภิวัตน์และเทคโนโลยี ทำให้มีพัฒนาการ
วิธีการในการเก็บข้อมูลและนำเสนอในสถานการณ์ความขัดแย้งให้ซับซ้อน  
ขึ้น Deep South Watch เป็นระบบฐานข้อมูลซึ่งเป็นนวัตกรรมใหม่ทางวิชาการ
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ต่อสถานการณ์ความรุนแรงในจังหวัดชายแดนภาคใต้จากสถาบันการศึกษาในพื้นที่
โดยมีพัฒนาการต่อเนื่องมาตลอด 2 ทศวรรษที่ผ่านมา  

อีกด้านหนึ่งงานวิจัยก็แสดงให้เห็นว่า การพัฒนาระบบฐานข้อมูล 
เฝ้าระวังนี้สะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างการมองเห็นภาพและความรับรู้  
ซึ่งเป็นองค์ประกอบที่สำคัญของการสร้างวาทกรรมแห่งความรู้และการสื่อสาร
ความรู ้ อ ันเป็นการสร้างความจริงอีกแบบหนึ ่ง การมองเห็นด้วยภาพมี
ความสัมพันธ์กับความรู้ใหม่ที่ซ่อนอยู่เบื้องหลังแบบเดียวกับการพัฒนาความรู้
ของพยาธิวิทยากายวิภาคศาสตร์ในโลกยุคใหม่ ระบบฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวัง
ภาคใต้แสดงให้เห็นว่าสิ่งที่สำคัญก็คือ ความสัมพันธ์ระหว่าง “การเพ่งพินิจ” 
(Gazing) และ “การแสดงภาพ” (Visualization) ทำให้เกิดการมองเห็นพลวัต
ของความขัดแย้งในพื ้นที ่จังหวัดชายแดนภาคใต้ขึ้นใหม่ทั ้งในมิติเวลาและ
สถานที่ ทั้งนี้ ฐานข้อมูลเฝ้าระวังที่สร้างจากหลายภาคส่วนในพื้นที่จึงต่างจาก
ฐานข้อมูลด้านความมั่นคงที่เคยสร้างมาก่อนหน้าซึ่งมีมิติปิดลับ แข็งตัวและไม่มี
ความยืดหยุ่น 

 
คำสำคัญ: การมอง การแสดงด้วยภาพ ฐานข้อมูล การติดตามความขัดแย้ง 
ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 
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Research Article 
 

Gazing, Visualizing and Knowing: Development of 
Conflict Monitoring Database of Deep South Watch1 

  
Samatcha Nilaphatama2  Srisompob Jitpiromsri3 

 
Abstract  

Through the research design using available data, this 
research has shown that the monitoring database system is a 
supporting tool for conflict resolution and making peace. In general, 
development of monitoring database is a consequence of concepts 
about “Liberal Peace,” which has hypothesized that capacity of 
collecting, disseminating, and interpreting conflict data is pivotal for 
bringing about conflict resolution and building the liberal peace 
process. Globalized transformation and technology have led to 
development of data collection methods and presentations in a 
more complicated conflict situation. Deep South Watch (DSW) is an 
innovative database system for studying violence situation which 
has been developed for over two decades by the local educational 
institution.    

 
1 From the Research “Development of the Southern Border Provinces’ database on Incident of 
Violence, Socioeconomic, Population and Education for Public Communication” (2020) by Center for 
Conflict Studies and Cultural Diversity (CSCD), Institute for Peace Studies, Prince of Songkla University 
2 Lecturer, Ph.D., Department of Communication Arts, Faculty of Communication Science, Prince of 
Songkla University, E-mail: samatcha.n@psu.ac.th (First Author and Corresponding Author) 
3 Assistant Professor, Ph.D., Senior Researcher, Center for Conflict Studies and Cultural Diversity (CSCD), 
Institute for Peace Studies, Prince of Songkla University, E-mail: srisompob.j@gmail.com (Essentially 
Intellectual Contributor) 
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On the other hand, the research has found that 
development of a monitoring database represents relationships 
between gazing and perceiving, knowing, a crucial component for 
the discursive formation and knowledge communication. It is one of 
the approaches for establishing truth. Visualization involves a new 
knowledge hidden behind things similar to the approach of 
pathological anatomy in modern time. Deep South Watch’s 
database reveals that the relationships between gazing and 
visualization shape the understanding of conflict dynamics in the 
southern border provinces in both time and space dimensions. The 
monitoring database developed from locally inclusive sources is 
different from other official security databases, which involve 
closed, rigid and inflexible dimensions.     
 
Keywords: Gazing, Visualization, Database, Conflict Monitoring, Deep 
South Watch 
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บทน า  
กล่าวโดยทั่วไปแล้ว การพัฒนาระบบฐานข้อมูลเพื่อติดตามเฝ้าระวัง

ความขัดแย้งไม่ว่าในสถานการณ์และพื้นที่ใด ๆ เป็นแนวคิดที่เพิ่งจะเกิดขึ้น 
ในยุคหลังสงครามเย็นเพื่อช่วยในการจัดการความขัดแย้งและสร้างสันติภาพ  
แต่ส าหรับกรณีของประเทศไทยแล้วยังถือเป็นสิ่งใหม่ ดังสถานการณ์ที่มีความ
จ าเป็นเฉพาะเมื่อมีการปะทุขึ้นและการขยายตัวยกระดับของเหตุความรุนแรงใน
พื้นที่ชายแดนภาคใต้ซึ่งครอบคลุมจังหวัดปัตตานี ยะลา นราธิวาสกับสี่อ าเภอ
ของจังหวัดสงขลาในปี พ.ศ. 2547 เหตุการณ์ดังกล่าวมีผลกระทบอย่างมากต่อ
นักวิชาการ ผู้ปฏิบัติและผู้ก าหนดนโยบาย ซึ่งต่างก็พยายามแสวงหาเครื่องมือที่
เหมาะสม เพื่อช่วยในการประเมินวิเคราะห์สาเหตุและผลกระทบของความ
รุนแรงที่ด าเนินต่อเนื่องยาวนานและยังไม่มีทีท่าว่าจะยุติ การเก็บรวบรวมข้อมูล
อย่างเป็นระบบและปราศจากอคติเกี่ยวกับความขัดแย้งที่รุนแรง โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งการคัดเลือกข้อมูลที่เกี่ยวข้องแสดงให้เห็นทั้งในมิติแห่งพื้นที่ (Space) 
และห้วงเวลา (Time) จึงเป็นประเด็นส าคัญต่อการพัฒนาเครื่องมือทางนโยบาย
และองค์ความรู้วิชาการเพื่อให้ได้มาซึ่งการวิเคราะห์สถานการณ์  เพื่อค้นหา
ทางออกที่จะยุติความขัดแย้งโดยใช้วิถีทางสันติ ดังที่ฟูโกต์ (Michel Foucault) 
เสนอแนวคิดที่ว่ามีความสัมพันธ์อย่างลึกซึ้งระหว่าง “การมองเห็นและการรู้” 
จากการศึกษาวิชาพยาธิวิทยากายวิภาคศาสตร์ในศตวรรษที่สิบแปดและสิบเก้า 
ดังนั้น ฐานข้อมูลและการท าให้มองเห็นภาพจากฐานข้อมูลจึงเป็นการก้าว 
ข้ามจากการเพ่งพินิจด้วยสายตา การคิดอย่างง่าย ๆ ไปสู่การสร้างความรู้ที่มี
ความหมายอย่างเป็นรูปธรรมและเต็มไปด้วยความรู้สึกที่ลึกซึ้ง โดยเฉพาะเมื่อ
น ามาใช้กับความรู้ในเรื่องสันติภาพและความขัดแย้ง ดังนั้น ความเกี่ยวพันกัน
ระหว่างการเพ่งพินิจ การมองเห็นด้วยภาพและความรู้จึงมีความหมายมาก 
รูปธรรมของความสัมพันธ์ดังกล่าวต้องผ่านกระบวนการสร้างข้อมูล การพัฒนา
เป็นฐานข้อมูลที่เป็นระบบและพัฒนาการวิธีการน าเสนอด้วยภาพที่มีความ
ละเอียดทั้งมิติภาพ เวลาและสถานที่ ฐานข้อมูลเพื่อการเฝ้าระวังความรุนแรง
จังหวัดชายแดนภาคใต้จึงมีจุดเด่นที่ท าให้เห็นกระบวนการดังกล่าวอย่างชัดเจน 
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วัตถุประสงค ์
บทความนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อที่จะอธิบายความส าคัญของการพัฒนา

ระบบฐานข้อมูลเพื่อติดตามและเฝ้าระวังความรุนแรง - ความขัดแย้ง ที่ริเร่ิมโดย
ภาควิชาการและภาคประชาสังคม ผ่านงานของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 
(Deep South Watch) ซึ่งเป็นผลจากงานวิจัย บทความจะชี้ให้เห็นการเริ่ม
จัดท าและพัฒนาระบบฐานข้อมูลเพื่อเพิ่มมิติการเห็นด้วยภาพด้านพื้นที่และ
เวลา โดยเฉพาะการน าเสนอภาพพื้นที่ทางภูมิศาสตร์และกราฟแสดงช่วงเวลา 
การน าเสนอและวิเคราะห์บริบทการพัฒนาการจัดท าฐานข้อมูลดังกล่าว 
นอกจากนี้ ยังจะอธิบายว่าการแสดงให้เห็นด้วยภาพช่วยให้ความรู้เรื่องความ
ขัดแย้งในสามจังหวัดภาคใต้โดยละเอียดทั้ง มิติพื้นที่และเวลา ในท้ายที่สุดจะมี
การอภิปรายเรื่องการสื่อสารองค์ความรู้ เรื่องความขัดแย้งในภาคใต้ ไปสู่
สาธารณะเพื่อสร้างบทสนทนาเรื่องสันติภาพและการแก้ปัญหาในพื้นที่ความ
ขัดแย้ง    

 
การทบทวนวรรณกรรม  

 การวิจัยจะใช้แนวคิดในการศึกษา 3 ประเด็นที่ส าคัญ คือ 1. ข้อมูลกับ
การอธิบายความเป็นจริงทางสังคม 2. การพัฒนาฐานข้อมูลเฝ้าระวังเหตุการณ์
ความรุนแรงภายใต้บริบทเสรีภาพที่เสรี (Liberal Peace) 3. สันติภาพแบบผสม 
(Hybrid Peace) และฐานข้อมูลเฝ้าระวังที่ริเริ่มโดยคนใน (Insider Platform) 
โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

1. ข้อมูลกับการอธิบายความเป็นจริงทางสังคม 
กลวิธีส าคัญประการหนึ่งของนักสังคมศาสตร์ในการอธิบายโลกความ

เป็นจริงทางสังคมที่ด ารงอยู่นั้น คือ การพรรณนาเพื่อใช้ในการอธิบายโลกความ
เป็นจริงทางสังคมที่ด ารงอยู่นั้น โดยอาศัยการใช้ศัพท์แสงเพื่อใช้ในฐานะของ
ภาพแทนความเป็นจริงผ่านถ้อยค า ทั้งนี้ ศัพท์เหล่านี้ต่างก็มีน้ าหนัก (Weight) 
คุณค่า (Value) และมีนัยยะแตกต่างกันออกไป (Kaewthep, 2013) นักวิชาการ
ด้านสื่อสารศึกษาได้ตั้งข้อสังเกตไว้ว่า หากจะทดลองจัดวางภาพแทนของความ
จริงโดยอาศัยระดับของข้อมูลและความจริง จากความเรียบง่ายผ่านการปรุงแตง่
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มาน้อยที่สุด ตรงไปตรงมาที่สุด ไปสู่ความสลับซับซ้อนขึ้นตามล าดับ โดยอาจวัด
เป็นระดับของข้อมูลได้ดังต่อไปนี้ 

• ข้อมูล (Data) เป็นถ้อยค าเพื่อบอกเล่าความเป็นจริงในระดบั
แรกสุด เป็นการบอกเล่าอย่างตรงไปตรงมาตามที่ผู้สังเกตได้สัมผัส (Observer) 
จากสภาพความเป็นจริงนั้น ทั้งยังไม่ได้ผ่านการปรุงแต่งใด  ๆ เช่น การเก็บ
แบบสอบถามมาใหม่ ๆ แล้วกรอกข้อมูลอย่างตรงไปตรงมา หรือการถอดเทป
สัมภาษณ์ที่ถอดออกมาแบบค าต่อค า 

• สารสนเทศ (information) เป็นถ้อยค าที่กล่าวถึงความเป็น
จริงในขั้นที่ 2 โดยสารสนเทศจะเป็นการน าเอา “ข้อมูล” มาสู่การเข้ากระบวนการ 
(Processing) ในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง เช่น การแบ่งประเภท การจัดหมวดหมู่ 
การจ าแนกหัวข้อย่อย ๆ ซึ่งจะเห็นได้ว่าในขั้นตอนนี้ ข้อมูลจะถูกจัดวางให้เป็น
ระบบระเบียบเพิ่มมากขึ้นมากกว่าในชั้นแรก ทั้งนี้ ในขั้นตอนของการจัด
หมวดหมู่นี้ ยังมองได้ว่าการจัดหมวดหมู่ถือเป็นอ านาจประเภทหนึ่ง ดังฟูโกต์ 
(Michel Foucault) กล่าวในหนังสือ Order of Things ว่าคือ ความสามารถใน
การจัดล าดับประเภทให้กับภาพตัวแทน ผ่านรูปสัญญะ ค่านิยม ตาราง เพื่อที่จะ
ท าให้เกิดการแจงแจง พรรณนาข้อมูลต่างๆ ให้เห็นถึงความแตกต่างในข้อมูล
ต่างๆ ตั้งแต่เรียบง่ายไปจนสลับซับซ้อนอีกด้วย (Smart, 2013) 

• ความรู้ (Knowledge) เป็นถ้อยค าที่กล่าวถึงความเป็นจริง
ในขั้นที่ 3 อย่างไรก็ตาม การที่ถ้อยค าจะถูกยกระดับข้ึนการเป็น “ความรู้” นั้น 
สารสนเทศจะต้องผ่านกระบวนการปรุงแต่งและจัดระบบเพิ่มเติมในอีก 
3 ประเด็นส าคัญก็คือ 

1. ต้องจัดระบบที่ประณีตเพิ่มมากขึ้น เช่น การอ้างอิง
กับข้อความที่เคยผ่านการพิสูจน์มาแล้วและท าการเชื่อมโยงกันระหว่างตัว
สารสนเทศเอง 

2. ต้องจัดวางให้มีความสัมพันธ์กันในเชิงเหตุผล (Causal
Order) ซึ่งสามารถที่จะระบุได้ว่า สิ่งใดมาก่อน เกิดก่อนในฐานะของ “สาเหตุ” 
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และสิ่งใดเกิดตามมาทีหลัง ในฐานะของ “ผล” กล่าวคือ มีคุณลักษณะของ 
“ล าดับเวลา” (Time - Series) เข้ามาเก่ียวข้อง 

3. ต้องมีความสม่ าเสมอ (Regularity) กล่าวคือ จะต้องมี
ความจริงเป็นในลักษณะทั่วไป ไม่ใช่เหตุการณ์เกิดขึ้นเป็นครั้งคราวหรือมีกรณี
ยกเว้น 

• ภูมิปัญญา (Wisdom) เป็นถ้อยค าที่กล่าวถึงสภาพความ
เป็นจริงเมื่อความรู้ถูกพิสูจน์และท้าทายผ่านมิติของเวลา กล่าวคือ ถูกพิสูจน์ 
ครั้งแล้วครั้งเล่าจนตกผลึกเป็นที่ยอมรับกันในสังคม เช่น สัจธรรมของชีวิต ย่อม
เผชิญกับภาวะ เกิด แก่ เจ็บ ตาย เป็นต้น 

ภาพที่ 1 ระดับของการอธิบายความจริง 
ที่มา: ปรับปรุงจาก Kaewthep (2013)
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2. การพัฒนาฐานข้อมูลเฝ้าระวังเหตุการณ์ความรุนแรงภายใต้
บริบทเสรีภาพที่เสรี (Liberal Peace) 

ในทางสากล การใช้ระบบข้อมูลมีความส าคัญในการเป็นตัวช่วยในการ
แก้ปัญหาความขัดแย้งและความรุนแรงที่ก่อหายนะต่อชีวิตและท าลายการ
พัฒนาเศรษฐกิจสังคม น่าสนใจที่ว่า เป้าหมายการพัฒนาเพื่อความยั่งยืน 
(SDGs) ยังได้รวมเอาการส่งเสริมสังคมที่มีสันติภาพและการอยู่ร่วมกันด้วยความ
หลากหลาย และมีเป้าหมายเพื่อที่จะลดความรุนแรงทุกรูปแบบและการตายที่
เกี่ยวกับความรุนแรงดังกล่าวในทุกสถานที่อย่างมีนัยส าคัญ เพื่อแก้ปัญหาความ
ขัดแย้งและความเปราะบางอ่อนแอและสามารถวัดความก้าวหน้าได้ ดังที่ปรากฏ
ใน SDG 16.1 การแก้ปัญหาความยั่งยืนตามเป้าหมายดังกล่าวจ าเป็นต้องมี
เครื่องมือที่วัดและติดตามร่องรอยของความรุนแรงได้อย่างชัดเจนและแม่นย า 
ระบบฐานข้อมูลการเฝ้าระวังและติดตามความรุนแรงจึงเป็นหนึ่งในเครื่องมือ
ดังกล่าว ระบบแบบนี้จะรวมเอาทั้งเครื่องมืออันหลากหลายที่สร้างข้อมูล 
เชิงปริมาณเกี่ยวกับความรุนแรงจากฐานข้อมูลความขัดแย้งด้วยก าลังอาวุธไป
ตลอดจนถึงการสังเกตการณ์ความรุนแรงแบบต่าง ๆ ดังเช่น ปัญหาความขัดแย้ง
หลายที่หลายแห่งในโลก และอาชญากรรมในลาตินอเมริกาและแคริเบียน  
เป็นต้น เครื่องมือติดตามเฝ้าระวังความรุนแรงถูกน ามาใช้เพื่อวัดความก้าวหน้า
ในการลดความรุนแรงและบอกให้ประเทศต่าง ๆ ใช้ความพยายามในการ
แปรเปลี่ยนความขัดแย้งไปสู่สันติภาพ กล่าวโดยสรุปก็คือเครื่องมือฐานข้อมูล
สามารถน ามาใช้ในการวางแผน ใช้ในการติดตามเฝ้าระวังและใช้ในการ
สนับสนุนการพูดคุยสันติภาพได้ด้วย (Morel, 2016) 

ด้วยเหตุผลดังกล่าว ในระดับสากล ได้เกิดสถาบันทางวิชาการระดับ
โลกที่มีความเชี่ยวชาญในเรื่องระบบฐานข้อมูลเกี่ยวกับความขัดแย้ง เช่น 
Uppsala Conflict Data Project ของมหาวิทยาลัยอุปซาลา ประเทศสวีเดน 
(Sundberg & Melander, 2013) Armed Conflict Location and Event 
Dataset (ACLED) สหรัฐอเมริกา  (Raleigh, Hegre, & Karlsen, 2010) และ
ฐานข้อมูล the UCDP/PRIO Armed Conflict Dataset ของสถาบันวิจัยด้าน
สันติภาพแห่งออสโล นอร์เวย์ (PRIO) (Hallberg, 2012) สถาบันเหล่านี้ได้
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พัฒนาข้อมูลเฝ้าระวังเหตุการณ์ความรุนแรงในระดับโลกและมีชื่อเสียงเป็นที่
ยอมรับในมาตรฐานและความน่าเชื่อถือในทางวิชาการ 

ในอีกด้านหนึ่ง ควรเข้าใจบริบทขององค์ความรู้ดังกล่าวด้วย ความคิด
และความรู้ในเรื่องการติดตามเฝ้าระวังความขัดแย้งและความรุนแรงในระดับ
สากลนั้นเป็นผลพวงมาจากแนวความคิดในเรื่องสันติภาพที่ เสรี (Liberal 
Peace) เพราะมีความเชื่อที่ว่าศักยภาพในการเก็บรวบรวม เผยแพร่และตีความ
ข้อมูลเป็นหัวใจส าคัญต่อการแก้ปัญหาความขัดแย้ง ปัญหาสงครามกลางเมือง
และสร้างความยั่งยืนในการแก้ปัญหาในสังคมยุคหลังความขัดแย้ง การ
เปลี่ยนแปลงในยุคโลกาภิวัตน์และเทคโนโลยีบังคับให้ตัวแสดงความขัดแย้งทุก
ฝ่ายในระบบโลกพัฒนาวิธีการเข้าแทรกแซงในสถานการณ์ความขัดแย้ง  
มีวิธีการหลายอย่างที่ใช้กันแต่กล่าวโดยเฉพาะพัฒนาการในเรื่องภาษา ตัวบท
และค าพูดบทสนทนาจะกลายเป็นหัวใจส าคัญในความสัมพันธ์ทางสัง คม 
เศรษฐกิจและการเมือง ปฏิบัติการทางภาษา วาทกรรมและถ้อยค าดังกล่าว 
ท าให้เกิดความพยายามที่จะก าหนดนิยามความหมายของแนวความคิด  เช่น 
“สันติภาพ” และ “ความขัดแย้ง” ให้เป็นไปตามสิ่งที่ตัวเองต้องการในสังคมและ
เวทีระหว่างประเทศ ในกระบวนการนี้ แนวความคิดใหม่เกี่ยวกับการแก้ไข
ปัญหาความขัดแย้งได้บังเกิดขึ้นหลังยุคสงครามเย็นในช่วงทศวรรษที่ 1990s  
ซึ่งแนวคิดนี้เน้นว่าการสร้างระบบเสรีนิยมทางการเมืองและเศรษฐกิจจะช่วย
แก้ปัญหาสงครามกลางเมืองด้วยการช่วยเหลือสนับสนุนจากองค์กรระหว่าง
ประเทศ รวมทั้งนักกิจกรรมจากรัฐในโลกตะวันตกและองค์กรประชาสังคม
ระหว่างประเทศ สิ่งที่ตามมาคือได้เกิดมาตรฐานค่านิยมและการปฏิบัติในแบบ
ใหม่ผนวกกับโครงการในการสร้างความรู้ (Knowledge Production Project) 
ที่เกี่ยวกับเรื่องของการขัดกันด้วยอาวุธ เพื่อการแก้ปัญหาความขัดแย้งและการ
ฟื้นฟูบูรณะหลังความขัดแย้ง ในขณะเดียวกันรัฐบาลประเทศตะวันตกและ
องค์กรระหว่างประเทศทั้งหลายก็ลงทุนกันอย่างหนักในเรื่องการจัดเก็บข้อมูล
เกี่ยวกับความขัดแย้งในประเทศต่าง ๆ องค์กร เพื่อการพัฒนาทั้งหลายก็ใช้ระบบ
ฐานข้อมูล เครื่องมือในการวิเคราะห์ความขัดแย้งและการประเมินผลกระทบใน
การวางแผนโครงการของตน องค์กรวิเคราะห์นโยบายแบบถังความคิด (Policy 
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Think Tank) หลายแห่งก าเนิดขึ้น ตัวอย่างเช่น International Alert และ The 
International Crisis Group (ICG) องค์กรดังกล่าวได้ตีพิมพ์เผยแพร่รายงาน
เรื่องความขัดแย้งในที่ต่าง ๆ ข้อถกเถียงโต้แย้งที่ตามมาก็คือว่าการรายงานและ
การวิเคราะห์ที่ดีขึ้นจะช่วยป้องกันความขัดแย้งในอนาคต (Lewis, 2017) 

น่าสังเกตว่าในห้วงเวลาดังกล่าว การพัฒนาการกระบวนการผลิตสร้าง
ความรู้สันติภาพแบบเสรีได้เกิดขึ้นไปพร้อมกับแนวคิดว่าด้วย “การสร้างสันติภาพ
คือการสร้างรัฐให้เข้มแข็ง” (Peacebuilding-as-Statebuilding) หลังจากผ่าน
ช่วงเวลาทศวรรษที่ 1990s ซึ่งเกิดความไม่มีประสิทธิผลของโครงการที่องค์กร
ระหว่างประเทศไปร่วมจัดการปัญหาความขัดแย้งใน Bosnia-Herzegovina  
ความขัดแย้งใน Kosovo และ East Timor แนวคิดใหม่ก็คือว่าการแทรกแซง 
เพื่อแก้ปัญหาความขัดแย้งควรจะไปเสริมความเข้มแข็งให้องค์อธิปัตย์มิใช่ไป 
บ่อนท าลายอ านาจรัฐ โดยจะต้องท าให้เกิดการพัฒนากลไกทางสถาบันแบบเสรี
นิยมในการจัดการแก้ปัญหาความขัดแย้ง นี่คือแนวโน้มใหม่ในช่วงทศวรรษที่ 
2000s การเปลี่ยนแปลงแนวทางในทางทฤษฎีก็คือ องค์อธิปัตย์ของรัฐจะถูกมอง
ในแง่ของ “การมีศักยภาพของรัฐ” มิใช่เร่ืองความเป็นอิสระทางการเมือง ดังนั้น 
การแทรกแซง (จากต่างประเทศ) ก็คือการเข้าไปเสริมความเข้มแข็งให้กับ 
องค์อธิปัตย์ การแทรกแซงเพื่อสร้างสันติภาพจะไม่ใช่การบีบบังคับจากภายนอก
ต่อรัฐอธิปัตย์แต่จะเป็นเรื่องของกิจการภายในด้วยกระบวนการช่วยเหลือใน 
การบริหารจัดการเพื่อให้เกิด “ธรรมาภิบาล” (Good Governance) หรือที่เรียก
อีกอย่างหนึ่งก็คือการสร้างศักยภาพในทางสถาบัน (Institutional Capacity-
building) (Chandler, 2017) เราอาจจะสรุปได้ว่าลักษณะพิเศษของสันติภาพ
แบบเสรีมักจะประกอบด้วยภาษา บทสนทนาและแนวคิดหลักสามประการ คือ 
“การสร้างสันติภาพแบบประชาธิปไตย การสร้างภาคประชาสังคมและการสร้าง
ความเข้มแข็งของรัฐ”4 (Richmond, 2014; Lewis, 2017) 
                                                 
4 นับต้ังแต่ทศวรรษที่ 1990s แนวคิดและถ้อยค าเหล่านี้ ถูกน ามาใช้ในสันติภาพแบบเสรีนิยม คือ การพัฒนา 
(Development) การรักษาสันติภาพ (Peacekeeping) การสร้างสันติภาพ (Peacebuilding) การสร้างรัฐให้เข้มแข็ง 
(State building) การสร้างประชาธิปไตย (Democratization) การสร้างนิติธรรม (Rule of Law) การส่งเสริมสิทธิ
มนุษยชน (Human Rights) การสร้างภาคประชาสังคม (Civil Society) และสร้างระบบทุนนิยม (Capitalism) ดูใน 
Oliver P. Richmond, Peace: A Very Short Introduction, New York: Oxford University Press, (2014) ; David 
Lewis, “The myopic Foucauldian gaze” (2017) 
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3. สันติภาพแบบผสม (Hybrid Peace) และฐานข้อมูลเฝ้าระวังที่
ริเริ่มโดยคนใน (Insider Platform) 

แม้สันติภาพแบบเสรีจะถูกมองว่าอยู่ในฐานะของกระบวนทัศน์กระแส
หลักในการสร้างสันติภาพ แต่ในขณะเดียวกันก็ตกเป็นเป้าการวิพากษ์วิจารณ์
อย่างมากเช่นกัน อันท าให้มีการเสนอความคิดว่าแนวคิดสันติภาพแบบเสรีนั้น 
ไปปิดโอกาสแนวทางพัฒนาสันติภาพที่เป็นทางเลือกอ่ืน ๆ เช่น การจัดการความ
ขัดแย้งแบบอ านาจนิยม (Authoritarian Modes of Conflict Management)  
ซึ่งผลิตสร้างความรู้ของตัวเองได้เช่นกัน (Lewis, Heathershaw & Megoran, 
2018) น่าสังเกตว่า มีนักวิชาการสันติภาพบางคนมองว่าพัฒนาการระบบ
ฐานข้อมูลเฝ้าระวังสะท้อนหลักคิดของฟูโกต์ ที่ว่าด้วยความสัมพันธ์ระหว่าง 
“ความรู้ กับอ านาจ” ซึ่งสองอย่างนี้มีความสัมพันธ์กัน ท าให้ความรู้แบบ
สันติภาพแบบเสรีนิยมแพร่หลายและน ามาใช้ประโยชน์ต่อการตัดสินใจนโยบาย
การแก้ปัญหาความขัดแย้งแบบเสรีนิยม การวิจัยและการให้ค าแนะน าทาง
นโยบายจากองค์กรถังความคิดทางนโยบายนอกจากเป็นการให้ความรู้ในเรื่อง
ความขัดแย้งที่รุนแรงแล้วยังเป็นการท าหน้าที่ในการให้การศึกษาและเผยแพร่
บทสนทนาเรื่องสันติภาพแบบเสรีนิยม องค์กรหรือสถาบันดังกล่าวส่งเสริม 
เรื่องอ านาจน าในการปกครองแบบเสรีนิยม หรืออ านาจปกครองชีวญาน 
(Governmentality) อันเป็นการท างานร่วมกันระหว่างความรู้กับอ านาจ สิ่งที่
ไม่ควรมองข้ามก็คือความจริงที่ว่าความรู้ในการจัดการความขัดแย้งในแบบ
อ านาจนิยมก็ขยายตัวออกไปในโลกปัจจุบันด้วยเช่นกัน ดังนั้น  จึงมีข้อเสนอ 
อีกแนวทางที่ว่าด้วยสันติภาพแบบไร้เสรีภาพ (Illiberal Peace) ในระยะหลัง 
ในที่สุด เพื่อคานกับความรู้ดังกล่าวที่ต่อสู้กัน มีข้อเสนออีกทางหนึ่งว่าความรู้ที่
เป็นของท้องถิ่นและมาจากคนในก็มีความส าคัญเช่นกันต่อพัฒนาการในแนวทาง
สร้างสันติภาพในยุคแห่ง “สันติภาพแบบผสม” (Hybrid Peace) (Richmond, 
2016; Richmond & Michell eds, 2012; Ginty, 2011) ซึ่ งความรู้ ใน เรื่ อง
สันติภาพจากท้องถิ่นเป็นแนวโน้มที่ส าคัญในการศึกษาเร่ืองสันติภาพในปัจจุบัน 

ยินตี้  (Roger Mac Ginty)  ได้ท าการศึกษาวิจัยอย่างละเอียดใน 
หลายสังคมที่มีความขัดแย้งในเรื่องสันติภาพแบบผสม เช่น ในบางพื้นที่ของ
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อัฟกานิสถาน อิรัก และซูดาน โดยเขาชี้ให้เห็นว่าสันติภาพแบบผสมเป็นผล 
จากการผสมผสานกันระหว่างเครือข่ายและโครงสร้างหลายอย่างและ
ความสามารถของตัวแสดงบทบาทในท้องถิ่น ซึ่งมีความสามารถทั้งในแง่การ
ต่อต้านและปรับตัวกับสันติภาพแบบเสรีที่มาจากภายนอก จนกระทั่งสามารถ
เสนอรูปแบบที่เป็นทางเลือกในการสร้างสันติภาพได้ (Ginty, 2010) แม้จะมี
การศึกษาเรื่องดังกล่าวมากขึ้นแต่การใช้แนวทางสันติภาพแบบผสมในการ
พัฒนาองค์ความรู้เรื่องฐานข้อมูลเฝ้าระวังความขัดแย้งยังเป็นช่องว่างของการ
วิจัยในปัจจุบัน 

แต่กระนั้นก็ยังมีข้อโต้แย้งถกเถียงกันอยู่ในแง่แนวคิดที่เป็นพื้นฐาน 
ของการสร้างความรู้เกี่ยวกับระบบฐานข้อมูลความขัดแย้งว่าท าไปท าไม? เพื่อ
อะไร? ใครได้ประโยชน์? เมื่อมองในแง่ของภาพใหญ่ ประเด็นโต้แย้งกันในเรื่อง
อ านาจกับความรู้นี้เป็นข้อสังเกตที่น่าจะน ามาเป็นข้อพึงระวังมิให้ความรู้ในเรื่อง
ฐานข้อมูลและเครื่องมือการวิเคราะห์ความรุนแรงตกเป็นเครื่องมือของอ านาจ
ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งในความขัดแย้ง ฐานข้อมูลควรจะมาจากท้องถิ่น เพื่อประโยชน์
ของคนในพื้นที่ แต่การมีความรู้ในการจัดการความขัดแย้งโดยผ่านระบบข้อมูล
ในการเฝ้าระวังความขัดแย้งและความรุนแรงก็ยังถือว่ามีประโยชน์หากความรู้
นั้นได้มาจากการสร้างสรรค์จากภายในท้องถิ่นเอง ซึ่งอาจจะสอดคล้องกับ
แนวทางสร้างสันติภาพในแบบผสมดังที่กล่าวข้างต้นด้วย ดังจะเห็นได้จาก
การศึกษาเปรียบเทียบความรู้และเครื่องมือในการพัฒนาระบบฐานข้อมูล 
ความรุนแรงในสามประเทศ คือ ประเทศไทยในกรณีของ Deep South Watch 
(DSW) ประเทศฟิลิปปินส์ในกรณีของ Bangsamoro Conflict Monitoring System 
(BCMS) ประเทศอินโดนีเซียในกรณีของ National Violence Monitoring 
System (NVMS) ซึ่ งด า เนินการโดย Asia Foundation และ  World Bank 
Group ข้อสรุปที่น่าสนใจก็คือ ในสังคมที่มีความขัดแย้ง ระบบข้อมูลเพื่อติดตาม
เฝ้าระวังความรุนแรงมีประโยชน์ในสามแง่มุม คือ (Morel, 2016) 

1. เป็นระบบฐานข้อมูลความรุนแรงเพื่อใช้ในการวางแผน ในสังคม
ที่มีความขัดแย้งนั้นการวิเคราะห์บนฐานข้อมูลที่เข้มแข็งเกี่ยวกับตัวแสดงที่
ขับเคลื่อนความขัดแย้ง (Conflict Drivers) และการเสนอหนทางไปสู่เสถียรภาพ  
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มีความส าคัญอย่างมากต่อใครก็ตามที่พยายามเสนอแนวทางในการแปรเปลี่ยน
ความขัดแย้งไปสู่สันติภาพ (Transition to Peace) เครื่องมือการวิเคราะห์
ความขัดแย้ง จึงได้มีการพัฒนาขึ้นมาเพื่อให้ข้อเสนอแนะทางยุทธศาสตร์และ
การออกแบบโครงการเพื่อแก้ปัญหาดังกล่าว 

2. ฐานข้อมูลความรุนแรงมีประโยชน์ในการเฝ้าระวังและติดตาม
ความขัดแย้ง พลวัตของความขัดแย้งเปล่ียนแปลงไปได้ตลอดเวลา เมื่อการ
เปลี่ยนแปลงทางการเมืองไปสู่การสร้างสันติภาพด าเนินไป ธรรมชาติและ
รูปแบบของความรุนแรงก็แปรเปลี่ยนไปด้วย ข้อตกลงสันติภาพ (ถ้ามีจริง) 
อาจจะหยุดความรุนแรงแบบแยกดินแดนแต่ไปเพิ่มความรุนแรงท่ีเกิดจากการ
ต่อสู้แข่งขันกันระหว่างชนชั้นน าท้องถิ่นในเรื่องการควบคุมอ านาจของสถาบัน 
ในการปกครองตนเอง ดังตัวอย่างที่เคยเกิดขึ้นมาก่อนแล้วในกรณีของ อาเจะห์ 
ประเทศอินโดนีเซีย  

3. ฐานข้อมูลความรุนแรงเป็นประโยชน์ต่อการพูดคุยสันติภาพ  
ในสังคมที่มีความขัดแย้งนั้น ย่อมเกิดภาวการณ์ขาดข้อมูลเชิงประจักษ์ที่มี 
ความหนักแน่นในเรื่องเกี่ยวกับตัวขับเคลื่อนความขัดแย้ง ผลกระทบของความ
ขัดแย้งและลักษณะของความขัดแย้งอาจจะน าไปสู่การแข่งกันตีความหมาย
สถานการณ์ในแบบที่แตกต่างกัน ซึ่งท าให้รัฐบาลและประชาชนไม่อาจจะมี
ความเห็นพ้องต้องกันในการหาหนทางเพื่อแก้ปัญหาทางการเมืองและการ
พัฒนาได้ ข้อมูลเกี่ยวกับความรุนแรงซึ่งถ้าหากถูกสร้างขึ้นมาด้วยระเบียบวิธีที่
เข้มแข็งสามารถที่จะแสดงบทบาทที่มีคุณค่าในการประสานปรองดองค าอธิบาย
ที่แตกต่างกันและส่งเสริมการพูดคุยเจรจาเพื่อแก้ปัญหาเท่าที่จะเป็นไปได้ 

น่าสังเกตว่าจุดแตกต่างระหว่างฐานข้อมูลในระดับสากลกับฐานข้อมูล
ที่มีฐานจากท้องถิ่นตามแนวคิดสันติภาพแบบผสมคือฐานข้อมูลท้องถิ่นจะมี
ประโยชน์ในการใช้งานในพื้นที่ความขัดแย้งที่หลากหลายมิติมากกว่าและมี
ประโยชน์กับกระบวนการสันติภาพจากคนในมากกว่า โดยฐานข้อมูลนี้มิใช่จะใช้
ประโยชน์ในทางวิชาการและองค์กรระหว่างประเทศเท่านั้น  

นอกจากนี้ สิ่งที่ท้าทายเกี่ยวกับแนวคิดในการสร้างระบบฐานข้อมูล
เพื่อเฝ้าระวังความขัดแย้งก็คือประโยชน์ที่เป็นจริงในการใช้ข้อมูลนี้ในการ
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แก้ปัญหาซึ่งน าไปสู่การสร้างสันติภาพและการพัฒนา ท าอย่างไรจึงจะท าให้
ระบบฐานข้อมูลความรุนแรงสามารถเฝ้าระวังสิ่งอ่ืน ๆ ที่เป็นเรื่องนอกเหนือไปจาก
ความขัดแย้งที่ใช้อาวุธอย่างเดียว ตัวอย่างเช่น การติดตามความขัดแย้งเรื่องอ่ืน ๆ  

ในสังคม ปัญหาความขัดแย้งในเรื่องการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ 
ปัญหาผลกระทบของโครงการและนโยบายของรัฐ ความขัดแย้งในชุมชน ปัญหา
สาธารณสุข อาชญากรรมและความขัดแย้งที่เกี่ยวกับเรื่องเพศสภาวะ ปัญหา
เหล่านี้ก็อาจจะน าพาไปสู่ผลกระทบต่อชีวิตของผู้คน การบาดเจ็บล้มตายและมี
ผลกระทบอย่างมากต่อการพัฒนาด้วย  

 
กรอบแนวคิดการวิจัย 

จากแนวคิดดังกล่าวข้างต้นในเรื่องข้อมูลกับการอธิบายความเป็นจริง
ทางสังคม แนวคิดการพัฒนาการฐานข้อมูลเฝ้าระวังเหตุการณ์ความรุนแรง
แนวคิดสันติภาพแบบผสมและฐานข้อมูลที่ริเริ่มโดยคนใน ท าให้เราได้โมเดล
ความคิดในการพัฒนาฐานข้อมูลแบบบูรณาการ เพื่ออธิบายความเป็นจริงใน 
การอธิบายและเพ่งพินิจต่อพลวัตเหตุการณ์ในจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่ท าให้
มองเห็นทั้งข้อมูลเหตุการณ์ ข้อมูลเศรษฐกิจสังคม ข้อมูลความรู้สึกของ
ประชาชนและข้อมูลโครงการ/งบประมาณรัฐในระดับพื้นที่ซึ่งสามารถแสดง
ภาพทางภูมิศาสตร์ มิติของเวลาและแสดงให้เห็นอย่างเป็นรูปธรรมอย่างมี
ปฏิสัมพันธ์กัน (Interactive Database) ในกระบวนการฐานข้อมูลดังกล่าวต้อง
อาศัยการพัฒนาจากคนใน บนฐานของเครือข่ายชุมชนและการปกครองท้องถิ่น
เพื่อให้เกิดองค์ความรู้ในการสร้างสันติภาพจากคนใน ตัวแบบความคิดดังกล่าว
จะอุดช่องว่างองค์ความรู้ในเรื่องข้อมูลที่สามารถมองเห็นภาพและเป็นสันติภาพ
แบบผสม (Hybrid Peace) ดังที่กล่าวข้างต้น 
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ภาพที่ 2 ฐานข้อมูลบูรณาการเพื่อสนับสนุนนโยบายและการสร้างสันติภาพ  
 
วิธีด าเนินการวิจัย 

การออกแบบวิจัยเป็นวิธีการวิจัยแบบที่ใช้ข้อมูลที่มีอยู่แล้ว (Research 
Using Available Data) ซึ่งเป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลทุติยภูมิทั้งข้อมูลราชการ 
ข้อมูลสื่อมวลชน ข้อมูลทางกายภาพ และข้อมูลการวิจัยทางสังคม (Singleton 
& Straits, 1999) โดยมีกระบวนการที่ประกอบด้วย 
      ขั้นตอนที่ 1 พัฒนาฐานข้อมูลเหตุการณ์ชายแดนใต้ บันทึกข้อมูลข่าว
รายวันเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ที่มีการปรับปรุง  
Codebook เพื่อปรับปรุงแก้ไขจุดอ่อนทางวิชาการของฐานที่มีอยู่แล้ว5 

                                                 
5 แหล่งข้อมูลที่เชื่อถือได้มีคุณูปการต่อการพัฒนาชุดข้อมูลเฝ้าระวังเหตุความรุนแรง ในกระบวนการนี้โครงการวิจัย  
ได้เก็บข้อมูลจากสี่แหล่ง คือ ศูนย์แจ้งเหตุฉุกเฉินที่กระทรวงมหาดไทยเป็นผู้ประสานในจังหวัดยะลา รายงานรายวันที่
กองอ านวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักรภาค 4 รายงานจากศูนย์ปฏิบัติการต ารวจจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
และศูนย์ข่าวในพื้นที่ของสื่อต่าง ๆ ทุก ๆ ศูนย์จะรายงานทุกวันเข้ามายังศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ และเจ้าหน้าที่
ฐานข้อมูลจะเก็บและสอบทานความถูกต้องของข้อมูลกับแหล่งอื่น ๆ จากนั้นก็จะมีการเข้ารหัสข้อมูลและใส่เข้าไปในชุด
ข้อมูลเพื่อปรับฐานข้อมูลให้ทันสมัยทุกวัน รายละเอียดแสดงในผลการวิจัย หัวข้อ 2.  
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ขั้นตอนที่ 2 จัดท าฐานข้อมูลด้านสังคม เศรษฐกิจ ประชากร และ
การศึกษาเพิ่มเติมและเชื่อมโยงกับฐานข้อมูลเหตุการณ์ชายแดนใต้  

ขั้นตอนที่ 3 จัดประชุมวิเคราะห์และปรับปรุงฐานข้อมูลในระหว่างทีม
วิจัยและเจ้าหน้าที่บันทึกข้อมูลรายวัน 

ขั้นตอนที่ 4 จัดท ารายงานการปรับปรุงและสรุปผลการศึกษาเพื่อ
ปรับปรุงฐานข้อมูลและ Codebook ด าเนินงานเผยแพร่สู่สาธารณะผ่านทางสื่อ
ออนไลน์ 

ขั้นตอนที่ 5 ท ารายงานวิเคราะห์สถานการณ์ด้านเหตุการณ์ความ
ขัดแย้ง สภาพสังคม เศรษฐกิจ ประชากร และการศึกษาในจังหวัดชายแดน
ภาคใต้เพื่อการสื่อสารสาธารณะ 
 
ผลการวิจัย 
 การวิจัยนี้มีข้อค้นพบ 3 ประเด็นที่ส าคัญ คือ  

1. องค์ความรู้เกี่ยวกับฐานข้อมูลเฝ้าระวังความขัดแย้งและความ
รุนแรงจังหวัดชายแดนภาคใต้   

ความรู้และงานวิจัยในสามจังหวัดชายแดนภาคใต้ในช่วงหลังปี พ.ศ. 
2547 เป็นผลพวงโดยตรงจากความพยายามของหลายฝ่ายทั้งภาครัฐภาคเอกชน 
สถาบันการศึกษาองค์กรวิจัยและหน่วยงานวิจัยต่าง ๆ ตลอดจนการท างานของ
นักวิชาการที่พยายามจะท าความเข้าใจปัญหาความรุนแรงที่เกิดขึ้นและมีส่วน
ช่วยยกระดับความรู้ ความเข้าใจในปัญหาความขัดแย้งที่รุนแรงในพื้นที่ รวมทั้ง
แนวทางจัดการความขัดแย้ง แต่ความรุนแรงที่ด ารงอยู่อย่างต่อเนื่องก็สะท้อนถึง
ปัญหาข้อจ ากัดของงานวิจัยและองค์ความรู้ประเภทดังกล่าวด้วย งานวิจัยเพื่อ
ศึกษาสถานภาพองค์วามรู้และพัฒนาระบบฐานข้อมูลให้สอดคล้องกันจึงมี
ความสัมพันธ์กับนโยบายในการแก้ปัญหาความขัดแย้งในพื้นที่สามจังหวัด
ชายแดนใต้เพื่อสร้างสันติภาพ  

ในขณะที่เหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นที่ยังคงด าเนินต่อไป การศึกษา 
วิจัยในเรื่องดังกล่าวก็มีจ านวนมากขึ้น พร้อม ๆ กับที่ความคลี่คลายทาง 
การเมือง กระบวนการสันติภาพเพื่อแก้ปัญหาความขัดแย้งก็เกิดขึ้นแล้วแต่ทว่า
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สถานการณ์ก็ยังคงไม่มีความแน่นอน จึงเป็นที่ เห็นประจักษ์ว่าการจะแก้ 
ปัญหาได้ประเด็นส าคัญก็คือ ต้องมีการสร้างระบบข้อมูลเรื่องความรุนแรงใน
สถานการณ์ดังกล่าว ข้อมูลนี้ต้องมีการพัฒนาไปอีกข้ันหนึ่งเพื่อสร้างตัวแบบการ
วิเคราะห์นโยบายและหาหนทางยุติความรุนแรงอย่างสมเหตุสมผล ดังนั้น สิ่งที่
จ าเป็นอย่างยิ่งต่อการจัดการความขัดแย้งก็คือ องค์ความรู้และฐานข้อมูลทาง
นโยบายที่พัฒนาขึ้นมาอย่างเป็นระบบ ค าถามก็คือว่าเราจะพัฒนาฐานข้อมูล
และตัวแบบการวิเคราะห์นโยบายให้ดีขึ้นโดยฐานข้อมูลนี้ ซึ่งประกอบด้วยข้อมูล
ที่รอบด้านทั้งเหตุการณ์ความรุนแรง ประกอบกับฐานข้อมูลด้านสังคมเศรษฐกิจ
ประชากรและพื้นที่ทางภูมิศาสตร์ได้อย่างไร? ที่ผ่านมารัฐบาลและสถาบันทาง
วิชาการในพื้นที่ได้ให้ความส าคัญต่อการวิเคราะห์ปัญหาความรุนแรงที่เกิดขึ้น
นอกจากหน่วยงานของภาครัฐแล้ว  หน่วยงานเอกชนหลายหน่วยก็ได้ให้ 
ความสนใจต่อปัญหาที่เกิดขึ้นด้วย แต่ปัญหาก็คือ ในระยะแรกของสถานการณ์
จังหวัดชายแดนภาคใต้ (2547) นั้น ยังไม่มีการพัฒนาระบบฐานข้อมูลที่มีอยู่ 
จากหน่วยงานต่าง ๆ ทั้งจากภาครัฐเอกชนและองค์กรทางวิชาการ โดยเฉพาะ 
อย่างยิ่งฐานข้อมูลที่รวมเป็นฐานข้อมูลในทั้งทางด้านเศรษฐกิจสังคม การเมือง 
ประชากรและสถานการณ์ความรุนแรง ผลก็คือ ความเข้าใจภาพรวมของเหตุการณ์
และผลกระทบที่เกิดในแง่ต่าง ๆ ยังมีขีดจ ากัด และยังท าให้นักวิเคราะห์ 
ไม่สามารถสร้างเป็นตัวแบบการวิเคราะห์นโยบายและคาดการณ์แนวโน้มการ
เปลี่ยนแปลงของสถานการณ์อย่างครบถ้วนสมบูรณ์ ตัวอย่างเช่น ฐานข้อมูล 
ของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ (Deep South Watch) ในระยะแรกนั้น
เป็นฐานข้อมูลที่อาศัยหน่วยวิเคราะห์ของเหตุการณ์รายวันจากสื่อมวลชนโดยมี
การจัดเก็บอย่างต่อเนื่องเป็นระบบฐานข้อมูลต้ังแต่ปี พ.ศ. 2519 จนถึงเวลา
ปัจจุบันอย่างต่อเนื่อง ต่อมาเมื่อเหตุการณ์รุนแรงขยายตัวในปี พ.ศ. 2547 จึงได้
มีการพัฒนาฐานข้อมูลดังกล่าวขึ้นมาอีกโดยต่อยอดจากฐานเดิม โดยในปีแรก ๆ 
โครงการนี้ได้รับการสนับสนุนจากสถาบันวิจัยระบบสุขภาพภาคใต้ (สวรส.) 
เพื่อให้สามารถที่จะรักษาความต่อเนื่องของข้อมูลเดิมและท ารายงานการ
วิเคราะห์สถานการณ์รายเดือน และราย 3 เดือนต่อสื่อสาธารณะแต่ก็มีขีดจ ากัด
ที่ไม่สามารถที่จะยกระดับฐานข้อมูลให้เป็นฐานข้อมูลเชิงบูรณาการ ที่รวมทั้ง
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ข้อมูลด้านสังคมเศรษฐกิจ ประชากร และฐานข้อมูลภูมิศาสตร์ ซึ่งต้องอาศัย 
องค์ความรู้ทางวิชาการสังคมศาสตร์ เทคโนโลยีใหม่และทรัพยากรบุคคลที่มี
ความพร้อมในจ านวนที่มากพอเพียงที่จะพัฒนาให้เป็นฐานข้อมูล บูรณาการ 
และน ามาใช้ประโยชน์ต่อการวิเคราะห์นโยบายได้ 

ในขณะนั้น เริ่มมีความเข้าใจว่าการวิเคราะห์ปัญหาความรุนแรง และ
ความขัดแย้ง ข้อมูล และระบบฐานข้อมูลเป็นสิ่งที่ส าคัญเป็นอย่างยิ่ง ซึ่งได้มี
องค์กรทางวิชาการและหน่วยงานของรัฐพยายามพัฒนาระบบฐานข้อมูล
ดังกล่าวขึ้นมาแต่ยังไม่สมบูรณ์ จากรายงานวิจัยในปี พ.ศ. 2553 ปรากฏว่ามี
ฐานข้อมูลการวิเคราะห์ที่ส าคัญในเวลานั้น 2 แหล่ง คือ ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์
ภาคใต้ (Deep South Watch - DSW) และ VIS (Violence-related Injury 
Surveillance - VIS) นอกจากนี้  หน่วยงานราชการด้านความมั่นคง เช่น 
กองทัพ ต ารวจและหน่วยงานพลเรือนอ่ืน ๆ เช่น กระทรวงสาธารณสุข 
กระทรวงมหาดไทยก็ได้สร้างระบบฐานข้อมูลความรุนแรงและสภาพปัญหา  
ต่าง ๆ ในจังหวัดชายแดนภาคใต้ เพื่อน ามาวิเคราะห์หาแนวทางการแก้ไขปัญหา
ด้วย (Jitpiromsri, Sugunnasil, & Sowana, 2010) ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์
ภาคใต้ (Deep South Watch - DSW) เดิมเมื่อแรกตั้งใช้ชื่อว่าศูนย์เฝ้าระวัง 
เชิงองค์ความรู้ (Intellectual Deep South Watch - IDSW) ซึ่งตั้งขึ้นในเดือน
กันยายน พ.ศ. 2549 เพื่อประสานงานเครือข่ายต่าง ๆ ในพื้นที่ทั้งฝ่ายวิชาการ 
สื่อและองค์กรพัฒนาเอกชนในการเฝ้าติดตามสังเกตการณ์และท าความเข้าใจ
สถานการณ์ให้ถูกต้อง ส่วนฐานข้อมูลของ VIS ก็เป็นข้อมูลของโรงพยาบาลและ
กระทรวงสาธารณสุข รวมทั้งข้อมูลของเจ้าหน้าที่ทหาร ต ารวจ ที่รายงานข้อมูล
ความรุนแรงรายวัน ต่อมาก็ได้มีการพัฒนาฐานข้อมูลของศูนย์ประสานงาน
วิชาการให้ความช่วยเหลือผู้ได้รับผลกระทบจากเหตุการณ์ความไม่สงบใน  
จังหวัดชายแดนภาคใต้ (ศว.ชต.-Deep South Coordination Center) ในระบบ
ข้อมูลดังกล่าวมีประโยชน์ต่อการวิเคราะห์ผลกระทบ ความสูญเสียที่เกิดขึ้นกับ
ประชาชนในพ้ืนที่เพื่อประโยชน์ต่อการเยียวยาตามนโยบายของรัฐบาล และ
สามารถน ามาใช้วิเคราะห์สถานการณ์ความรุนแรงได้เช่นกัน แต่ข้อมูลดังกล่าวก็
ยังจ ากัดเฉพาะข้อมูลความรุนแรงและความสูญเสีย โดยขาดองค์ประกอบของระบบ
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ข้อมูลที่รวมเอาการวิเคราะห์ไปถึงปัจจัยทางเศรษฐกิจ สังคม การเมือง  ทั้ง
ฐานข้อมูลของ DSW VIS และ ศว.ชต. เป็นฐานข้อมูลในเหตุการณ์ความรุนแรง
ในภาคใต้ที่ ส าคัญที่ สุ ดที่ มี อยู่ ในขณะนั้ นที่ จั ดตั้ งขึ้ น ในมหาวิทยาลัย 
สงขลานครินทร์และถูกน าไปอ้างอิงจากหน่วยงานราชการ สื่อมวลชน และ
องค์กรระหว่างประเทศ ผ่านทางระบบรายงานบนอินเทอร์เน็ตของ DSW นับได้
ว่าระบบฐานข้อมูลดังกล่าวเป็นนวัตกรรมใหม่ของการศึกษาทางวิชาการต่อ
สถานการณ์ความรุนแรงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ของสถาบันการศึกษาในพื้นที่ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง DSW ได้รับการอ้างอิงจากแหล่งต่าง ๆ ในระดับนานาชาติ
อยู่ตลอดเวลา (Peace Insight, 2009) 

2. ระบบฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ : บริบทและ
พัฒนาการ 

ท่ามกลางกระบวนการก่อตัวขึ้นของชุดความรู้ บทสนทนาและ 
วาทกรรมเร่ืองความขัดแย้งในจังหวัดชายแดนภาคใต้ในระยะแรกของคลื่นความ
รุนแรง ฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้มีต้นก าเนิดมาจากงานวิจัย
ทางวิชาการและได้รับการพัฒนามาจนกระทั่งเป็นเครื่องมือในการค้นหา
ข้อเท็จจริงส าหรับประชาชนทั่วไป และโดยเฉพาะอย่างยิ่งกลุ่มพลเมืองในพื้นที่ 
การพัฒนาชุดข้อมูลและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องให้ต่อยอดต่อไปในอนาคตจะสร้าง
ประโยชน์ต่อการท าวิจัยในเชิงปริมาณเพื่อสนับสนุนการแก้ไขความขัดแย้งและ
สร้างสันติภาพ ในวิชาการด้านสันติภาพและความขัดแย้ง ข้อมูลที่เป็นจริงและ
น่าเชื่อถือจะช่วยให้ข้อเท็จจริงเกี่ยวกับการค้นหาหนทางที่จะยุติความรุนแรง 
ด้วยวิธีการที่น่าเชื่อถือ เช่น การใช้ชุดฐานข้อมูลเพื่อวิเคราะห์แนวทางการยุติ
ความขัดแย้ง (Kreutz, 2010) 

ชุดข้อมูลเกี่ยวกับเหตุการณ์ความรุนแรงในพื้นที่ชายแดนใต้แต่เดิมมี
การพัฒนาขึ้นท่ีคณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ 
วิทยาเขตปัตตานี โดยโครงการวิจัยเพื่อท าความเข้าใจและวิเคราะห์เหตุความ
รุนแรงที่ปะทุขึ้นอีกระลอกในช่วงนั้น เมื่อเดือนมีนาคมปี พ.ศ. 2547 กระบวนการ
จัดเก็บข้อมูลเริ่มต้นโดยใช้ซอฟท์แวร์ Microsoft Access version 2003 แหล่งที่มา
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ของข้อมูลประกอบด้วยข่าวที่รวบรวมจากหนังสือพิมพ์ เช่น ไทยรัฐ เดลินิวส์ 
ข่าวสด เป็นต้น ผู้วิจัยตั้งเป้าหมายไว้ว่าจะพัฒนาฐานข้อมูลเกี่ยวกับความรุนแรง
ในชายแดนภาคใต้ที่ครอบคลุมพื้นที่จังหวัดปัตตานี ยะลา และนราธิวาสกับอีก 
สี่อ าเภอของจังหวัดสงขลา โดยที่ฐานข้อมูลดังกล่าวมีสถิติรายวัน รายเดือนกับ
รายปี เดิมผู้วิจัยประสงค์ที่จะใช้สถิติที่กรองและดึงออกมาจากฐานข้อมูลนี้ เพื่อ
วิเคราะห์สถานการณ์และพยากรณ์แบบแผนของความรุนแรงเพื่อพัฒนา
ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย จากนั้นบทวิเคราะห์ข้อมูลได้รับการเผยแพร่และ
ตีพิมพ์ สร้างความสนใจในแวดวงนักวิจัย นักวิชาการ สื่อและหน่วยงานรัฐ ทั้งใน
ประเทศและต่างประเทศ ฐานข้อมูลนี้ถูกจัดวางให้สนับสนุนการพัฒนา
ฐานข้อมูลสถานการณ์ลักษณะเดียวกันที่หน่วยงานรัฐอ่ืน  ๆ จัดเก็บอยู่เพื่อ
สาธารณประโยชน์ มีการน าฐานข้อมูลสถานการณ์ไปใช้เพื่อวิเคราะห์นโยบาย
เป็นครั้งแรกในปี  พ.ศ. 2548 (2005) เมื่อคณะกรรมการอิสระเพื่อความ
สมานฉันท์แห่งชาติ (กอส.)ได้ตั้งทีมวิจัยค้นหาความจริงให้สืบสวนสาเหตุ 
และผลกระทบของความขัดแย้งที่รุนแรง ซึ่งปะทุขึ้นนับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547  
บนพื้นฐานของโครงการวิจัยที่นักวิจัยในสังกัดมหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์  
วิทยาเขตปัตตานี พัฒนาขึ้นมาในปี พ.ศ. 2547 ข้อมูลจากฐานข้อมูลสถานการณ์
ได้ปรากฏในรายงานของ กอส. เพื่อที่จะแสดงให้เห็นว่า ความรุนแรงมีการ
วางแผนและประสานงานอย่างดีโดยกลุ่มผู้ก่อความไม่สงบที่ไม่มีใครรู้จักใน
ขณะนั้น ข้อสรุปดังกล่าวแตกต่างจากทฤษฎีสมคบคิดที่อ้างว่าหน่วยงานท้องถิ่น
หรือเจ้าหน้าที่รัฐบางคนเป็นผู้จัดฉากเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น  (Jitpiromsri, 2006; 
Jitpiromsri, 2019)  
 ฐานข้อมูลสถานการณ์ภาคใต้จึงวิวัฒนาการกลายเป็นแหล่งข้อมูลหลัก
เพ่ือการอ้างอิงส าหรับการวิเคราะห์นโยบายสาธารณะเก่ียวกับการแก้ไขความ
ขัดแย้งและสร้างสันติภาพ นอกจากจะรายงานตัวเลขผู้เสียชีวิตและบาดเจ็บจาก
ความรุนแรง การใช้ฐานข้อมูลยังสามารถบ่งชี้ความหลากหลายกับแนวโน้มแบบ
แผนที่ส าคัญของความขัดแย้งรุนแรงในพื้นที่ แหล่งข้อมูลที่เชื่อถือได้มีคุณูปการ
ต่อการพัฒนาชุดข้อมูลเฝ้าระวังเหตุความรุนแรง DSW ได้เก็บข้อมูลจากสี่แหล่ง 
คือ ศูนย์แจ้งเหตุฉุกเฉินที่กระทรวงมหาดไทยเป็นผู้ประสานในจังหวัดยะลา 
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รายงานรายวันที่กองอ านวยการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจักรภาค 4 
รายงานจากศูนย์ปฏิบัติการต ารวจจังหวัดชายแดนภาคใต้ และศูนย์ข่าวในพื้นที่
ของสื่อต่าง ๆ ทุก ๆ ศูนย์จะรายงานทุกวันเข้ามายัง DSW และเจ้าหน้าที่
ฐานข้อมูลจะเก็บและสอบทานความถูกต้องของข้อมูลกับแหล่งอ่ืน ๆ จากนั้นก็
จะมีการเข้ารหัสข้อมูลและใส่เข้าไปในชุดข้อมูลเพื่อปรับฐานข้อมูลให้ทันสมัยทุก
วัน (Jitpiromsri & Engvall, 2015) 
 ในกระบวนการป้อนข้อมูล เจ้าหน้าที่จะระมัดระวังในเร่ืองการเข้ารหัส
และป้อนข้อมูลเข้าทุกวัน  เมื่อถึงทุกสิ้นเดือนทางทีมจะมีกระบวนการ
บรรณาธิกรและตรวจสอบความถูกต้อง จากนั้นจะด าเนินการสรุปข้อมูล จะมี
การออกรายงานสรุปภาพรวมรายเดือนของทกุเดือน โดยจะรายงานเฉพาะข้อมูลท่ี
ส าคัญ ๆ เท่านั้น เช่น ยอดรวมของเหตุการณ์รุนแรงทั้งหมด จ านวนผู้บาดเจ็บ
และเสียชีวิต ผู้ ใช้รายงานนี้ส่วนใหญ่คือ  สื่อสารมวลชนทั้งภายในและ
ต่างประเทศ สถานทูตต่าง ๆ ที่ประจ าอยู่ในประเทศไทย หน่วยงานทั้งรัฐและ
เอกชน รายงานสรุปรายเดือนจะแสดงข้อมูลดังต่อไปนี้6 

• จ านวนเหตุการณ์รวมถึงรูปแบบต่าง ๆ ของความรุนแรง 
• จ านวนผู้ได้รับบาดเจ็บและเสียชีวิต โดยแยกข้อมูลตามศาสนา

ของผู้ได้รับผลกระทบ  
• จ านวนผู้ได้รับบาดเจ็บและเสียชีวิต แยกข้อมูลตามอาชีพของ

ผู้ได้รับผลกระทบ  

สาเหตุของเหตุการณ์รุนแรงแตกต่างกันไปตามแต่ปัจจัยต่าง ๆ รวมถึง 
การก่อความไม่สงบ อาชญากรรม และความขัดแย้งส่วนตัว เป็นเรื่องยากที่จะ
                                                 
6 ฐานข้อมูลเหตุการณ์ของกระทรวงมหาดไทยในปัจจุบันได้หยุดด าเนินการไปแล้ว ฐานข้อมูลของ กอ.รมน. และต ารวจ
ยังมีการด าเนินการอยู่ จุดต่างระหว่างฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้กับฐานข้อมูลราชการ คือ ค านิยามเรื่อง 
“เหตุการณ์” ฐานข้อมูลทหารจะนับรวมหลายเหตุการณ์ในเวลาและสถานที่ใกล้เคียงกันเป็น “หนึ่งเหตุการณ์” ตาม
ยุทธการ แต่ฐานข้อมูลของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้อาศัยข้อมูลจากการน าเสนอทางสื่อมวลชน Online Media 
และตรวจสอบกับข้อมูลราชการ ข้อมูลในพื้นที่ อาศัยนิยามมาตรฐานการนับ “เหตุการณ์” ที่ละเอียดมากตาม 
Codebook สามารถแยกแยะได้ทั้งการยิง การระเบิด การวางเพลิง การก่อกวน ฯลฯ จึงนับเหตุการณ์เป็นจ านวนครั้ง 
ในแต่ละมิติเวลาและสถานที่โดยละเอียดมากกว่า ฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้จึงมักจะมีการนับจ านวน
ครั้งในรายละเอียด/ความถ่ีสูงกว่าฐานข้อมูลทางราชการอื่น ๆ 
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แยกแยะและระบุชัดเจนถึงสาเหตุของความรุนแรงในพื้นที่ในระยะหลายปีที่ 
ผ่านมา ข้อมูลจากกระบวนการที่น าเข้าจะคัดเลือกเฉพาะกรณีที่พิจารณาว่า
เกี่ยวกับความมั่นคงเท่านั้น ซึ่งจะมีความเชื่อมโยงและยังอยู่ในกระบวนการ
สืบสวน กรณีที่ชัดเจนว่าไม่เกี่ยวข้องกับการก่อความไม่สงบจะถูกตัดออกไป 
ตามปกติแหล่งข้อมูลต้นทางจะได้รับการตรวจสอบโดยเจ้าหน้าที่รัฐที่ท างานใน
ภาคสนาม ซึ่งรวมทั้งเจ้าหน้าที่ทหาร ต ารวจ และเจ้าหน้าที่อ าเภอ เพื่อคัดกรอง
เฉพาะกรณีที่เก่ียวข้องโดยตรงกับการก่อความไม่สงบเท่านั้น 

นับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2557 เป็นต้นมา ทางศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้
กับสถานวิจัยความขัดแย้งและความหลากหลายทางวัฒนธรรมภาคใต้ (CSCD) 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ ได้ร่วมมือกับธนาคารโลกและมูลนิธิเอเชียประจ า
ประเทศไทยพัฒนาต่อยอดฐานข้อมูล DSW ต่อไป มีการก าหนดกรอบคิดใหม่
และก าหนดทิศทางให้กับการปรับโครงสร้างฐานข้อมูลใหม่ โดยที่ DSW ต้อง
ก าหนดนิยามใหม่และเข้ารหัสใหม่ส าหรับเหตุการณ์กว่า 15,000 คร้ังที่บันทึกไว้
ในฐานข้อมูลชุดดั้งเดิม กระบวนการดังกล่าวประกอบด้วยขั้นตอนดังต่อไปนี้  
(Jitpiromsri, 2017) 

• ใช้รหัสที่มีค่าคงเส้นคงวาและมีค านิยามที่ชัดเจน 
• ท าให้กระบวนการท างานชัดเจนมากข้ึน 
• มีการควบคุมคุณภาพโดยการตรวจสองขั้นตอน 
• มีการจัดเก็บข้อมูลทั้งข้อมูลดิบและข้อมูลที่ผ่านการประมวล

แล้วอย่างมั่นคงปลอดภัย 
หลักการส าคัญส าหรับการปรับโครงสร้างฐานข้อมูล คือ การพึ่งพา 

ค านิยามมาตรฐาน และรหัสมาตรฐานให้มากที่สุด ต่อยอดจากขีดความสามารถ
ที่มีอยู่ในพื้นที่และท าให้มีความเรียบง่ายเป็นหลัก เวอร์ชั่นใหม่ของฐานข้อมูลได้
ปรับปรุงให้ดีขึ้นในแง่ของการเข้าถึง ความถูกต้องแม่นย า และความรวดเร็วใน
การผลิตผลลัพธ์ ดังนั้น กระบวนการท างานจึงซับซ้อนมากยิ่งขึ้น ในการที่จะ
ตรวจสอบ วิเคราะห์และจัดประเภทข้อมูล การป้อนข้อมูลจากเอกสารเข้าไป 
การเช็คความถูกต้องของข้อมูลที่มีต้นทางมาจากแบบฟอร์มอิเล็คทรอนิกส์ การ
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จัดเก็บข้อมูล ทั้งในรูปตัวเอกสารและรายงานปกติ ทุกขั้นตอนนี้จ าต้องอาศัย
เจ้าหน้าที่ที่สามารถแยกแยะขั้นตอนปฏิบัติต่าง  ๆ ได้และสามารถควบคุม
คุณภาพได้7  

ระบบฐานข้อมูลนี้ท าให้ DSW สามารถเตรียมรายงานสรุปสถานการณ์
รายเดือนได้ มีการรายงานข้อมูลที่มีความส าคัญ เช่น แนวโน้มเหตุการณ์ความ
รุนแรง การบาดเจ็บและเสียชีวิต การใช้งานเพื่อการวิจัยได้รับความสะดวกจาก
การที่มีการใช้ค านิยามที่เป็นมาตรฐาน การเข้ารหัสและวิธีการดึงข้อมูลออกมา
ด้วยวิธีที่เรียบง่าย โครงสร้างฐานข้อมูลที่ซับซ้อนมากกว่าเดิมนี้มีสามองค์ประกอบ
หลัก คือ ข้อมูลเหตุการณ์ ข้อมูลผู้กระท าความรุนแรง และข้อมูลผู้เสียหายหรือ
ผู้ได้รับผลจากความรุนแรง นอกจากนี้ ฐานข้อมูล DSW ยังมีมิติเกี่ยวกับพื้นที่
ของข้อมูลเพ่ือยกระดับขีดความสามารถของการวิเคราะห์ งานวิจัยเกี่ยวกับ
ความขัดแย้งส่วนมากจะพิจารณาเกณฑ์เฉลี่ยระดับประเทศและละเลยความ
แตกต่างในมิติพื้นที่ภายในประเทศ ข้อมูลเกี่ยวกับพื้นที่สามารถที่จะปรับปรุง
การวัดรวมทั้งระดับประเทศในแบบเก่า และช่วยให้เราเข้าใจมากขึ้นเกี่ยวกับว่า 
ลักษณะเฉพาะของท้องถิ่นประการใด และความแตกต่างหลากหลายด้านใดท่ี
ก่อให้เกิดความรุนแรงในระดับพื้นที่ ระบบฐานข้อมูลมีการบูรณาการข้อมูล 
Geographic Information System (GIS) เข้ากับฐานข้อมูล DSW เวอร์ชั่นแรก
ของฐานข้อมูลนี้ซึ่งจะรวมเอาข้อมูลพื้นที่ คือ ที่อยู่และพิกัดทางการทหารเข้าไป
ด้วย แต่ว่ายังขาดโครงสร้างที่จ าเป็นส าหรับวัตถุประสงค์ที่จะวิเคราะห์  
มีการจัดตั้งอีกโครงการแยกออกมาเพื่อเข้ารหัสข้อมูล GIS มาตรฐานใน
รายละเอียดเข้าไปในฐานข้อมูล อุปสรรคของภารกิจนี้ก็คือการที่ไม่มีแผนที่ฐาน
ที่แม่นย าส าหรับพื้นที่ เพื่อแก้ไขปัญหานี้  ทางทีมจึงได้สร้างแผนที่ฐานระดับ
หมู่บ้านขึ้นมา โดยใช้โปรแกรม ArcView GIS เพื่อลงพิกัดให้กับแต่ละหมู่บ้าน 
ในพื้นที่ โดยข้อมูลรายชื่อหมู่บ้านทั้งหมดมาจากกระทรวงมหาดไทย ที่มาพร้อม
กับรหัสมาตรฐาน ISO ไทยส าหรับจังหวัด อ าเภอ ต าบลและหมู่บ้านที่กระทรวง 

                                                 
7 เจ้าหน้าที่ประจ าในการท าข้อมูลมี 4 คน ภูมิหลังประกอบด้วยวุฒิปริญญาตรี 3 คน (ด้านสังคมศาสตร์และภูมิศาสตร์) 
ปริญญาโท 1 คน (ด้านสถิติศาสตร์) ทีมข้อมูลทั้งหมดท างานต่อเนื่องในโครงการประมาณ 10 ปีซึ่งได้ผ่านการฝึกอบรม
ด้านโปรแกรมฐานข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูลและดูงานต่างประเทศที่เกี่ยวเนื่องกับโครงการฐานข้อมูล 
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มหาดไทยให้ไว้ จะมีการแสวงหาแหล่งข้อมูลส าหรับข้อมูลทางภูมิศาสตร์ในการ
ระบุพิกัดเพื่อให้ได้มาซึ่งแผนที่ระดับหมู่บ้าน โครงการฐานข้อมูลมีแผนจะขอ
ภาพถ่ายดาวเทียมจาก GISTDA กับข้อมูลบางส่วนได้มาจาก Google Earth 
เนื่องจากประเทศไทยไม่มีนิยามว่าศูนย์กลางของหมู่บ้านคืออะไร ทีมข้อมูล 
DSW จึงได้ก าหนดพิกัดบนพื้นฐานของจุดตายตัวที่เป็นศูนย์กลาง เช่น สี่แยก 
โรงเรียน มัสยิด เป็นต้น ในที่สุดแล้ว DSW จะสามารถพัฒนาไปสู่ ข้อมูล
เหตุการณ์ที่มีรหัสทางภูมิศาสตร์ ทั้งนี้  ได้มีการก าหนดรหัสทางภูมิศาสตร์
ส าหรับเหตุการณ์ส่วนใหญ่ของจ านวน 15,000 ครั้งบนพื้นฐานของภาพถ่าย
ดาวเทียมของสถานที่เกิดเหตุ สามารถจะใช้ภาพถ่ายดาวเทียมเพื่อระบุจุดเกิด
เหตุเพื่อประหยัดทั้งค่าใช้จ่ายและเวลาในการลงพื้นที่เพื่อหาพิกัดจุดจริง  

3. ระบบฐานข้อมูลของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ (DSW) 
กล่าวโดยสรุป ระบบฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 

(DSW) มีฐานะเป็นหนึ่งในทางเลือกส าคัญในการท าความเข้าใจภาพความ
ขัดแย้งและพัฒนาข้อเสนอในเชิงนโยบายต่อการแก้ปัญหาจังหวัดชายแดน
ภาคใต้ พัฒนาการตลอด 2 ทศวรรษข้างต้นของฐานข้อมูลอาจแบ่งออกเป็นห้วง
ระยะต่าง ๆ ที่มีการพัฒนาฐานข้อมูลไปพร้อม ๆ กับงานวิจัยและข้อเสนอแนะ
ในเชิงนโยบาย ดังต่อไปนี้ 

3.1 เวอร์ชั่นแรกหรือ 1.0 เป็นผลจากงานวิจัยในปี พ.ศ. 2542 
ซึ่งจัดท าขึ้นโดย ศรีสมภพ จิตร์ภิรมย์ศรี และคณะ ซึ่งขณะนั้นด ารงต าแหน่งเป็น
อาจารย์ประจ าสาขาวิชารัฐศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ วิทยาเขตปัตตานี โดยเป็นการศึกษาเหตุการณ์
ความไม่สงบที่เกิดขึ้นในจังหวัดชายแดนภาคใต้ จุดเริ่มต้นของการพัฒนา
ฐานข้อมูลนี้เกิดจากงานวิจัยฐานข้อมูลที่ส่งให้ศูนย์อ านวยการบริหารจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ (ศอ.บต.) ในขณะนั้นโดยเป็นฐานข้อมูลระหว่างปี พ.ศ. 2536-
2544 ซึ่งพัฒนามาจากไฟล์ข้อมูลภายในหน่วยงานราชการด้านความมั่นคง การ
พัฒนาในขั้นเริ่มต้นได้รับงบประมาณสนับสนุนจากศูนย์อ านวยการบริหาร
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จังหวัดชายแดนภาคใต้ (ศอ.บต.) (Jitpiromsri, Kittavorn, Lakateb, Raden-
Ahamad, & Sowana, 1999) 

3.2 เวอร์ชั่น 2.0 อาศัยโครงสร้างของฐานข้อมูลในงานวิจัย
ข้างต้นและพัฒนาต่อยอดหลังความรุนแรงที่ยกระดับขึ้นตั้งแต่ต้นปี พ.ศ. 2547 
โดยได้รับงบประมาณสนับสนุนจากโครงการวิจัยด้านยาเสพติดในพื้นที่จังหวัด
ชายแดนภาคใต้ของส านักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 
(ส านักงาน ปปส.) ในปลายปีเดียวกัน ฐานข้อมูลชุดนี้เป็นการให้ภาพเปรียบเทียบ
ในเชิงประจักษ์ต่อความรุนแรงเมื่อเทียบกับสถานการณ์ 1 ทศวรรษก่อนหน้านั้น 
สิ่งที่น่าสนใจคือ ผลการศึกษานั้นได้เผยแพร่ในสื่อมวลชนก่อนที่จะพัฒนาเป็น
บทความวิชาการในเวลาต่อมา (Jitpiromsri, 2005) 

3.3 เวอร์ชั่น 3.0 เป็นการพัฒนาอีกครั้งในปี พ.ศ. 2548 โดย
คณะท างานฐานข้อมูลชุดแรกได้รับการชักชวนให้เป็นหนึ่งในคณะวิจัยที่ศึกษา
ความรุนแรง เพื่อตอบสนองต่อภารกิจของคณะกรรมการอิสระเพื่อความ
สมานฉันท์แห่งชาติ  (กอส.) ซึ่ งรัฐบาลในขณะนั้นจัดตั้ งขึ้นมาหลังเหตุ
โศกนาฏกรรมที่ตากใบ ข้อค้นพบส าคัญจากการศึกษานี้คือ มีแบบแผนและ
โครงสร้างของความรุนแรงท่ีสะสมมาตลอดระยะเวลาหลายเดือนก่อนหน้านั้น 
อันแสดงให้เห็นจากการวิเคราะห์ฐานข้อมูลเหตุการณ์  (Jitpiromsri, 2005) 
ฐานข้อมูลในเวอร์ชั่น 3.0 นี่เองได้กลายเป็นโครงสร้างที่ในเวลาต่อมาได้มีการ
ปรับปรุงและต่อยอดเป็นฐานข้อมูลของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ตลอด
ระยะเวลาหลายปีต่อจากนั้น 

3.4 เวอร์ชั่น 4.0 หลังจากที่มีความร่วมมือกับสถาบันทางวิชาการ
ต่างประเทศที่เชี่ยวชาญในเรื่องฐานข้อมูลความขัดแย้ง เช่น Uppsala Conflict 
Data Project ของมหาวิทยาลัยอุปซาลา ประเทศสวีเดน (Sundberg & Melander, 
2013)  แ ล ะ  Armed Conflict Location and Event Dataset (ACLED) 
สหรัฐอเมริกา (Raleigh, Linke, Hegre, & Karlsen., 2010) นอกจากนี้ ยังมี
ความร่วมมือกับองค์กรระหว่างประเทศ เช่น ธนาคารโลกและมูลนิธิเอเชีย เพื่อ
ศึกษาเปรียบเทียบฐานข้อมูลที่เกี่ยวกับความขัดแย้งและความรุนแรงในบริบท
อ่ืน ๆ ศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้จึงปรับปรุงฐานข้อมูลใหม่ในช่วงปี  พ.ศ. 
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2556-2557 เพื่อพัฒนาเป็น Deep South Incident Database หรือ DSID 
(Morel, 2019) ซึ่งบรรจุการจ าแนกแยกแยะและนิยามใหม่ ๆ เข้าไปใน
ฐานข้อมูล  ก่อนที่ จะพัฒนาต่อยอดเป็น Deep South Watch Incident 
Database ในเวลาต่อมาที่มีเผยแพร่รายงานอยู่เป็นประจ าในเว็บไซต์ของ
องค์กร และถูกน ามาใช้ในการวิเคราะห์ทางวิชาการ (Jitpiromsri, 2019) 

3.5 เวอร์ชั่น 5.0 หรือในเวอร์ชั่นปัจจุบันปี พ.ศ. 2564-2565  
เป็นการปรับปรุงใหม่โดยมุ่งหวังจะพัฒนาเป็นฐานข้อมูลเปิด (Open Database)  
ที่ให้ผู้ใช้สามารถน าไปพัฒนาต่อยอดได้ทั้งในแง่ของงานวิจัย งานสื่อสาร และ
งานนโยบายของทั้งหน่วยงานหรือองค์กรในระดับท้องถิ่นไปจนถึงผู้ใช้ที่สามารถ
เข้าถึงและใช้งานได้ง่ายขึ้นผ่านระบบออนไลน์ โดยท าให้สอดคล้องกับแนวโน้ม
ของสังคมที่ให้ความส าคัญกับฐานข้อมูลที่มีปฏิสัมพันธ์กันมากขึ้นระหว่าง
ฐานข้อมูลกับผู้ใช้งาน การพัฒนาในเวอร์ชั่นที่ 5 นั้นได้รับการสนับสนุนจาก
โครงการวิจัยพื้นฐานจากงบประมาณแผ่นดินปี พ.ศ. 2564 ของสถานวิจัยความ
ขัดแย้งและความหลากหลายทางวัฒนธรรมภาคใต้ สถาบันสันติศึกษา8 และ
โครงการ Studying and Strengthening the Quality and Accessibility of 
Data on the Deep South for CSOs, Research Institutions and 
Government ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของทุนสนับสนุนจาก USAID  

จะเห็นได้ว่า มีการพัฒนาและแก้ไขจุดอ่อนของฐานข้อมูลมาโดยตลอด 
ทั้งในทางแนวความคิด เนื้อหาและในทางเทคนิค ในขั้นตอนปัจจุบัน (Version 
5.0) ฐานข้อมูลเฝ้าระวังได้กลายเป็นตัวแบบความคิดในการพัฒนาฐานข้อมูล
แบบบูรณาการ เพื่ออธิบายพลวัตเหตุการณ์ในจังหวัดชายแดนภาคใต้ทั้งในมิติ
เวลาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547-2565 ที่ท าให้มองเห็นทั้งข้อมูลเหตุการณ์ ข้อมูล
เศรษฐกิจสังคม ข้อมูลความรู้สึกของประชาชน และข้อมูลโครงการ/งบประมาณ
รัฐในระดับพื้นที่ซึ่งสามารถแสดงภาพทางภูมิศาสตร์  (Geographic Map)  
                                                 
8 โครงการวิจัยบูรณาการความรู้และพัฒนาระบบข้อมูลนโยบาย เศรษฐกิจสังคมและเหตุการณ์จังหวัดชายแดนภาคใต้
เพื่อสร้างสมานฉันท์และการพัฒนาที่ยั่งยืน ในแผนงานการพัฒนาองค์ความรู้และตัวแบบนโยบายบูรณาการด้าน
เศรษฐกิจสังคม การศึกษา สันติภาพและยุติธรรมเพื่อสร้างสมานฉันท์และการพัฒนาที่ยั่งยืนในจังหวัดชายแดนภาคใต้ 
แผนงานวิจัยของหน่วยงานด้านวิทยาศาสตร์  วิจัยและนวัตกรรม (ววน.). มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร์ ประจ าปี
งบประมาณ 2564 
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แสดงมิติของเวลา และแสดงให้เห็นอย่างเป็นรูปธรรมโดยมีปฏิสัมพันธ์กับผู้ดู 
(Interactive Database) ซึ่งแสดงภาพใน Dashboard ทั้งหมดนี้เป็นผลจาก
กระบวนการพัฒนาศักยภาพจากคนใน ในการนี้ได้พัฒนาเครือข่ายฐานข้อมูล
ชุมชนและการปกครองท้องถิ่น เพื่อให้เกิดองค์ความรู้ในการสร้างสันติภาพจาก
คนใน แต่ยังมีจุดอ่อนที่ยังต้องพัฒนาต่อไป คือ การพัฒนาเครือข่ายฐานข้อมูล
จากทุกภาคส่วนให้กว้างขวางมากข้ึนกว่าเดิม 
 
สรุปและอภิปรายผล  

การเห็นด้วยภาพและความรู้ 
ข้อมูลเป็นความรู้และความเป็นจริงประเภทหนึ่งซึ่งเป็นส่วนหนึ่งที่

ส าคัญในการก่อรูปของความคิด บทสนทนาและวาทกรรมในสังคม กล่าวในอีก
แง่หนึ่ง พัฒนาการระบบฐานข้อมูลเป็นการสะท้อนให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่าง
การมองเห็นและความรับรู้ ซึ่งเป็นองค์ประกอบที่ส าคัญของการสร้างวาทกรรม
แห่งความรู้และการสื่อสารความรู้ อันเป็นการสร้างความจริงแบบหนึ่ง ฟูโกต์ได้
ชี้ให้เห็นความสัมพันธ์ระหว่างการมองเห็นด้วยภาพหรือการมองเห็นกับความรู้
ใหม่ที่ซ่อนอยู่เบื้องหลังอย่างลึกซึ้ง ฟูโกต์ได้ยกตัวอย่างอย่างเป็นรูปธรรมจาก
การจ้องมองต่อร่างกายคนไข้ในวิชาการแพทย์ศาสตร์ที่เริ่มเกิดการเปลี่ยนแปลง
ไปสู่วิทยาการความรู้ในโลกยุคใหม่ ในช่วงเวลาระหว่างศตวรรษที่ 17 และ 18 
ในการนี้ การมองเห็นของแพทย์จะเปลี่ยนแปลงไปโดยการมองจะต้องเดินทาง
ไปยัง “พื้นที่” ของร่างกายมนุษย์ที่ไม่เคยมีใครเปิดออกมาดูก่อน ดังนั้น พยาธิ
วิทยากายวิภาคศาสตร์จึงเป็นการมองในแนวด่ิงจากพื้นผิวของการเกิดอาการ
ของโรค (อวัยวะ) ไปสู่พื้นผิวของเนื้อเยื่อในด้านลึก (Membranes) เป็นการมอง
ที่จมดิ่งไปจากสิ่งที่เปิดเผยไปสู่สิ่งที่ซ่อนเร้น และเดินไปทั้งสองทิศทาง การ
มองเห็นจึงเป็นการเดินทางอย่างต่อเนื่องจากขอบด้านหนึ่งไปสู่อีกขอบด้านหนึ่ง
ของการรับรู้ ค้นหาเครือข่ายที่เป็นเงื่อนไขความจ าเป็น (Network of Essential 
Necessities) ในองค์ประกอบของโรค (Foucault, 1994) 
 ดังนั้น การมองเพื่อสังเกตการณ์เป็นการมองเห็นโดยไม่เข้าไป
แทรกแซงสิ่งที่เห็น เป็นความนิ่งเงียบโดยไม่มีการแสดงท่าทีและสัญญะ เป็นการ
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สังเกตการณ์ที่ปล่อยให้สรรพสิ่งเป็นไปด้วยตนเอง ดังค าพูดที่ว่า “ทฤษฎีทุก
อย่างจะนิ่งเงียบหรืออันตรธานหายไป ณ ที่ข้างเตียงคนไข้นั้น” ฟูโกต์ อธิบายว่า
การมองเห็นจากการสังเกตมีความหมาย เพราะมันประกอบด้วยความนิ่งเงียบ
ซ้อนกันอยู่สองชั้น ในประการแรกคือ การนิ่งเงียบของทฤษฎี จินตกรรม และ
อะไรก็ตามที่เป็นอุปสรรคต่อความรู้สึกที่เกิดขึ้นเฉพาะหน้า และประการที่สอง
คือ ความเงียบของภาษาทั้งมวลที่เกิดขึ้นก่อนหน้าที่จะเกิดการมองเห็น เมื่อก้าว
พ้นความนิ่งเงียบสองชั้นนี้แล้ว สิ่งต่าง ๆ ก็จะถูกได้ยินเสียง เป็นการได้ยินเพราะ
ข้อเท็จจริงที่ว่ามันได้ถูกมองเห็น การมองดังกล่าวจะไร้ซึ่งการแทรกแซง ไม่มี
การตัดสินด้วยการวิจัยทดลองและไม่มีการดัดแปลงอะไร กระบวนการนี้แสดง
ให้เห็นความเข้มแข็งของแกนหมุนที่ เป็นแหล่งก า เนิดแห่งความหมาย 
(Armature) การจะเป็นสิ่งที่จะต้องเป็นนั้นจึงไม่ใช่เพียงแค่จะต้องมีความสุขุม
คัมภีรภาพหรือการตั้งข้อสงสัย แต่มันจะต้องเป็นจุดเริ่มต้นอันเป็นเหมือนกฎ
แห่งการสร้างบทประพันธ์และการมองเห็นจะต้องฟื้นคืนความจริงที่ถูกสร้างขึ้น
ให้สอดคล้องกับแหล่งก าเนิด (Genesis) กล่าวในอีกแง่หนึ่ง ขั้นตอนนี้คือการ
สร้างขึ้นมาใหม่ในปฏิบัติการภายในตัวเองของสิ่งที่ถือว่าเป็นการเคลื่อนไหว
อย่างแท้จริงเพื่อการสร้างบทประพันธ์ (Composition) กระบวนการนี้จึงมี
ความหมายในแง่ของการสังเคราะห์ (Analytic) ด้วย ดังนั้น เราจึงถือว่าการ
สังเกตการณ์เป็นตรรกะในระดับของเนื้อหาจากความรู้สึกรับรู้และเป็นตรรกะ
เพื่อท าให้เกิดความหมายต่าง ๆ ซึ่งจะเป็นตัวสอนหรือให้ความรู้ต่อปฏิบัติการ
และการน ามาใช้ประโยชน์ในขั้นตอนต่อไป กระบวนการนี้ยังเป็นศิลปะของการ
สร้างความสัมพันธ์กับสภาวะแวดล้อมที่เกี่ยวข้อง ของความรู้สึกประทับใจที่
ได้รับมาจากสิ่งที่เกิดขึ้นต่อเราและยังเป็นการอุปนัย (Induction) ต่อผลลัพธ์ที่
ตามมาจากสิ่งเหล่านั้น ตรรกะจึงเป็นพื้นฐานของศิลปะแห่งการสังเกต แต่ศิลปะ
นี้อาจจะถูกมองว่าเป็นเสี้ยวส่วนหนึ่งของ “ตรรกะ” (Logic) แห่งวัตถุที่ขึ้นอยู่
กับการให้ความหมายต่อสิ่งนั้น ๆ เราจึงอาจจะนิยามการมองดูของวิทยาการ
คลินิกว่าเป็นปฎิบัติการแห่งความรู้สึกรับรู้ (Perceptual Act) ที่ถูกด ารงรักษา
ไว้โดยตรรกะแห่งปฏิบัติการ (Logic of Operations) มันเป็นการสังเคราะห์ 
เพราะว่าเป็นการรื้อฟื้นแหล่งก าเนิดแห่งการสร้างบทประพันธ์ แต่ไม่มีการ
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แทรกแซงจากภายนอกเพราะแหล่งก าเนิดนี้เป็นตัวคุมไวยากรณ์ (Syntax) ของ
ภาษาที่ถูกกล่าวออกมาโดยวัตถุเหล่านั้นเองในท่ามกลางความเงียบในเบื้องแรก 
การมองเห็นจากการสังเกตการณ์ และสิ่งที่ถูกสัมผัสรับรู้จะสื่อสารออกมาผ่าน 
“ตรรกะ” ซึ่งเป็นแหล่งก าเนิดขององค์รวมทั้งหมดในรูปของตรรกะแห่งการ
ปฏิบัติการ (Foucault, 1963) ซึ่งมีความสอดคล้องกับแหล่งก าเนิดดังกล่าว 
 มุมมองดังกล่าวสอดคล้องกับกรณีของระบบฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวัง
ภาคใต้ สิ่งที่ส าคัญมากคือ “การมอง” (Gazing) และ “การแสดงด้วยภาพ” 
(Visualization) ซึ่งเริ่มต้นจากการบันทึกข้อมูลเหตุการณ์เป็นจุดเล็ก ๆ จ านวน
มากผ่านข้ามอนุกรมเวลา (Time-series) จากนั้นก็สามารถแสดงให้เห็นภาพ 
เชิงพื้นที่ในแบบตัดขวาง (Cross-section) ภายในห้วงเวลาเดียวกันได้ จุดนี้ท าให้
เรามองเห็นอุบัติการณ์ความรุนแรงผ่านพื้นผิวหน้า (Surfaces) เมื่อฐานข้อมูล
ถูกวาดร่างเป็นภาพบนหน่วยทางภูมิศาสตร์จากระดับจังหวัดไปเป็นอ าเภอ และ
ต าบล ลงไปสู่หน่วยเล็กที่สุดคือหมู่บ้าน ดังในภาพที่ 3 ที่ท าให้สามารถมองเห็น
การกระจายตัวและการกระจุกตัวในแง่ของความถี่และพื้นที่ของความรุนแรงทั้ง
ในระดับมหภาคและจุลภาค 

 

ภาพที่ 3 หน่วยพื้นฐานของแผนที่เหตุการณ์ที่สามารถแยกไปถึงระดับหมู่บ้าน 
 

จากภาพดังกล่าวเมื่อดูภาพรวมการกระจายตัวของความถี่ในความ
รุนแรง เราสามารถมองเห็นภาพการกระจายตัวของความรุนแรงในจังหวัด



- 98 -

วารสารความขัดแย้งและสันติศึกษา
ปีที่ 1 ฉบับที่ 2 กรกฎาคม - ธันวาคม 2565

 

 

ชายแดนภาคใต้ทั้งหมดนับตั้งแต่เดือนมกราคม พ.ศ. 2547 ถึงเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2565 ตามสถิติมีเหตุการณ์ความไม่สงบเกิดขึ้น 21,751 เหตุการณ์ ท าให้มี
ผู้เสียชีวิต 7,414 คน และบาดเจ็บ 13,746 คน การมองเห็นภาพจะละเอียด
ยิ่งขึ้นเมื่อดูการกระจายตัวของความรุนแรงในระดับพื้นที่ในระดับต าบล ซึ่งพื้นที่
ที่มีการกระจุกตัวสูงสุดในรอบ 19 ปีที่ผ่านมา ในระดับต าบลที่มีความถี่ของ
ความรุนแรงสูงสุดสิบอันดับแรก คือ ต าบลสะเตง จังหวัดยะลา ต าบลบันนังสตา 
จังหวัดยะลา ต าบลรือเสาะ จังหวัดนราธิวาส ต าบลสุไหงโกลก จังหวัดนราธิวาส 
ต าบลตันหยงมัส จังหวัดนราธิวาส ต าบลบองอ จังหวัดนราธิวาส ต าบลจวบ 
จังหวัดนราธิวาส ต าบลปะลุรู จังหวัดนราธิวาส ต าบลบ้านแหร จังหวัดยะลา 
และต าบลสะเตงนอก จังหวัดยะลา แสดงในภาพที่ 4 และภาพที่ 5 

ภาพที่ 4 แผนที่ GPS ของเหตุการณ์ความรุนแรง 
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ภาพที่ 5 การแบ่งชั้นพื้นที่ความรุนแรงสูงสุดในระดับต าบลและหมู่บ้าน 
 
ไม่ใช่เพียงแค่ภาพระดับพื้นผิวตามสภาพภูมิศาสตร์ของความรุนแรง

เท่านั้น ฐานข้อมูลยังช่วยให้เห็นภาพในมิติด้านลึกที่แสดงระดับของความรุนแรง
ผ่านมิติของเวลา นับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 จนถึงล่าสุดในปี พ.ศ. 2565 เมื่อมองดู
อนุกรมเวลาดังกล่าว ดังที่แสดงให้เห็นในภาพที่ 6 และภาพที่ 7 เราจะเห็นแบบ
แผนแสดงแนวโน้มสถานการณ์ในจังหวัดชายแดนภาคใต้ที่สูงขึ้นมากเริ่มตั้งแต่ปี 
พ.ศ. 2547 มาสู่การลดลงอย่างเป็นระบบนับตั้งแต่ปี พ.ศ. 2556 อันเป็นปีที่เริ่ม
มีการพูดคุยสันติภาพ หลังจากจุดตัดของเวลานี้สถิติเหตุการณ์รายปี  ซึ่งเป็น
ความถี่ของความรุนแรงลดลงอย่างต่อเนื่องมาถึงปี พ.ศ. 2563 ในการนี้จ านวน
ผู้เสียชีวิตและบาดเจ็บโดยทั่วไปก็ลดลงด้วยเช่นกัน แต่สถิติเชิงอนุกรมเวลาก็
แสดงให้เห็นว่าเหตุการณ์ในปี พ.ศ. 2564 กลับสูงขึ้นมากกว่าปี พ.ศ. 2563 ซึ่งมี
เหตุการณ์ 335 คร้ังกลายมาเป็น 481 คร้ัง ในปี พ.ศ. 2564 จึงมีเหตุการณ์ที่
สูงขึ้นมากกว่าปี พ.ศ. 2563 ถึงร้อยละ 44 ซึ่งถือได้ว่าเป็นครั้งแรกนับตั้งแต่ปี 
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พ.ศ. 2556 ที่เหตุการณ์ความขัดแย้งในจังหวัดชายแดนภาคใต้ทั้งปีสูงขึ้นมากกว่า 
ปีที่ผ่านมา  

ภาพที่ 6 อนุกรมเวลาของความถี่เหตุการณ์ความรุนแรงรายเดือน 
 

ภาพที่ 7 อนุกรมเวลาของความถี่เหตุการณ์ความรุนแรงรายปี 
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 อีกด้านหนึ่ง การมองเห็นพลวัตของสถานการณ์ความขัดแย้งจากการ
กระจายตัวของพื้นที่ทางภูมิศาสตร์และพลวัตในมิติของเวลาช่วยให้เรามองเห็น
เหตุการณ์ได้ในหลายมุมมองและเข้าใจแรงขับเคลื่อนของความรุนแรงด้วย 
นอกจากนี้ ยังท าให้เรารู้จากสิ่งที่มองไม่เห็น แต่เป็นตัวบ่งบอกความหมายอ่ืน ๆ
ที่มากไปกว่า “พื้นที่เฉพาะ” ของการเกิดเหตุด้วย ดังที่ฟูโกต์ตั้งข้อสังเกตว่า 
พัฒนาการในการมองของการแพทย์คลินิกนั้น ท าให้เรารับรู้ได้โดยการสัมผัส
โดยตรง ซึ่งน าไปสู่ความรู้ที่มากกว่าการเห็นแค่พื้นผิวหน้าและจุดเฉพาะที่บ่งบอก
อาการของโรค “… ร่างกายมนุษย์ตามธรรมชาติเป็นตัวก าหนดนิยามพื้นที่
ของแหล่งก าเนิดและการกระจายตัวของโรค (มันเป็น) พื้นที่ซึ่งประกอบด้วย
เส้น ขนาด พื้นผิวหน้าและเส้นทางที่ถูกวาดวางไว้ในแบบเดียวกับเรขาคณิต
โดยแผนที่แห่งกายวิภาค แต่ความเป็นระเบียบ … ของร่างกายที่มองเห็นได้
ในแบบดังกล่าวเป็นเพียงวิธีหนึ่งเท่านั้นซึ่งเราจะมองเห็นพื้นที่ของโรค (แต่) 
ยังมีการกระจายตัวของความเจ็บป่วยในแบบอื่นด้วย” ในแผนผังของการ
ส ารวจค้นคว้าทางการแพทย์ในตอนแรกนั้น ขั้นตอนแรกก็คือ การมองเห็น 
(Visual) จากนั้นขั้นต่อไปคือ การใช้ภาษา (Language) ในระหว่างการซักถาม
ส ารวจตรวจสอบอาการของโรคที่ผู้สังเกตได้ประสบการณ์จากความรู้สึก
เบื้องแรกจากการมองเห็น ส่วนในขั้นที่สามคือ  ความรับรู้จากความรู้สึก 
(Perception) มันคือค าอธิบายรายละเอียดวันต่อวันของเหตุการณ์ของโรคที่
เกิดขึ้นในตัวคนไข้ ในขั้นสุดท้ายก็คือการพูด (Speech) คือ แสดงออกด้วยการ
ก าหนดหลักเกณฑ์การรักษาตามอาการหรือการส่ังยา (Prescription) ระหว่าง
การฟื้นตัวของคนไข้ แต่ในกรณีที่เกิดการตาย ในขั้นสุดท้ายก็จะกลายเป็นเรื่อง
ของการจ้องมองเพ่งพินิจ (The Gaze) ซึ่งจะเป็นอ านาจสูงสุดในขั้นตอนนี้ใน
กระบวนการกายวิภาคศาสตร์ที่มีต่อร่างกายคนไข้ การสลับไปสลับมาระหว่าง
การพูดและการเพ่งพินิจเกิดขึ้นอยู่อย่างสม่ าเสมอท าให้โรคค่อย ๆ เผยให้เห็น
ความจริงของตัวเองออกมาเป็นขั้น ๆ 

 “… เป็นความจริงที่เผยออกมาจากตาและหู ซึ่งสาระที่ส าคัญแม้จะเป็น
ความรู้สึกสัมผัสอย่างเดียว แต่มันจะถูกรื้อฟื้นขึ้นมาซ้ า ๆ จนเป็นภาพองค์รวม 
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(Totality) อย่างไร้ข้อสงสัยโดยผ่านการมีประสาทสัมผัสสองอย่างคือการได้
มองเห็นและการได้ฟัง ….” (Foucault, 1963)  
 ดังนั้น จึงมีค าพูดที่ว่า “…. สิ่งที่มองเห็นได้คือสิ่งที่พูดออกมาได้และ
การที่เราจะมองเห็นสิ่งใดได้ทั้งหมดนั้นก็เป็นเพราะว่าเราสามารถจะพูดถึงสิ่ง
นั้นได้ทั้งหมดนั่นเอง” นี่คือความรู้ของวิชาคลินิกในศตวรรษที่สิบเจ็ดและสิบ
แปด แต่ความรู้และประสบการณ์ใหม่ทางการแพทย์แบบคลินิกในตอนปลาย
ศตวรรษที่สิบแปดและต้นศตวรรษที่สิบเก้าสามารถจะท าได้มากกว่าเพียงแค่
อ่านสิ่งที่มองเห็นเท่านั้น เพราะว่ามีความลับหลายอย่างที่ซ่อนอยู่ภายใต้การ
มองเห็นดังกล่าว สิ่งที่ค้นพบใหม่ก็คือการมองเห็นที่สะท้อนความรู้สึกออกมา
อย่างเป็นรูปธรรม (Concrete Sensibility) อันเป็นการมองที่เดินทางไปจาก
เรือนร่างไปสู่เรือนร่าง บนเส้นทางเดินในพื้นที่ของความรู้สึกสัมผัสจริง ๆ ความ
จริงทุกอย่างคือความจริงบนความรู้สึกสัมผัส ดังที่มีค ากล่าวว่าทฤษฎีทุกอย่างจะ
นิ่งเงียบหรืออันตรธานหายไป ณ ที่ข้างเตียงคนไข้นั้น  และถูกแทนที่โดยการ
สังเกตและประสบการณ์ มิติทั้งหมดของการวิเคราะห์จะต้องถูกจัดวางใน
รูปแบบที่เป็นสุนทรียภาพ อันเป็นความรู้สึกที่ละเอียดอ่อน การวินิจฉัยโรคจาก
การฟังด้วยหูของตัวและใช้มือสัมผัสลูบคล าต่อรอยโรคที่ปรากฎในเซล เมมเบรน
และเนื้อเยื่อ9 จนต่อมามีการใช้ไมโครสโคป การทดสอบทางชีววิทยา และระบบ
ข้อมูลก็เกิดการเปล่ียนแปลงไปอีก เพราะว่าจากการวิเคราะห์ทางกายวิภาค
อย่างง่ายไปสู่การวิเคราะห์กระบวนการทางพยาธิวิทยาทางสรีรวิทยา ท าให้
อภิธานค าศัพท์ของสัญญะและการถอดรหัสร่างกายมนุษย์ในทางการแพทย์มี
การเปลี่ยนแปลงไปอย่างสิ้นเชิง  
 
                                                 
9 Michel Foucault, The Birth of the Clinic: An Archaeology of Medical Perception, เพิ่งอ้าง, pp. 120-121. 
ดังที่ฟูโกต์อ้างถึง Marie Francois Xavier Bichat (1771-1802) ซึ่งศึกษาให้เห็นโดยละเอียดถึงเนื้อเยื่อยี่สิบเอ็ดแบบ  
มีทั้งเนื้อเยื่อเส้นประสาท หลอดเลือดแดง หลอดเลือดด า เนื้อเยื่อของเส้นทางเดินของการหายใจ เนื้อเยื่อที่สามารถดูด
ซึม เนื้อเยื่อกระดูก เนื้อเยื่อชั้นในของอวัยวะ เนื้อเยื่อเส้นใย เนื้อเยื่อกระดูกอ่อน เนื้อเยื่อกล้ามเนื้อในสัตว์ กล้ามเนื้อ 
เยื่อเมือกบุผิว เยื่อหุ้มสมอง เยื่อสร้างไขข้อ ต่อม หนังแท้ใต้ผิวหนัง หนังก าพร้าและผม การเพ่งพินิจและสัมผัส  
อย่างละเอียด ท าให้พบว่าเมมเบรนเป็นหน่วยปัจเจกของเนื้อเยื่อซึ่งแม้จะมีความบางเป็นอย่างมาก แต่ก็สามารถเป็น  
ตัวเชื่อมโยงระหว่างกันได้ โดยผ่านความสัมพันธ์ทางอ้อมระหว่างอวัยวะที่มีบางส่วนที่อยู่ใกล้ชิดกัน กายวิภาคศาสตร์จึง
เปลี่ยนไปเพราะ “การเพ่งพินิจ” รอยโรคในอีกแบบหนึ่ง 
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การเห็นด้วยภาพกับการสื่อสารสาธารณะ 
 การมองเห็นภาพของฐานข้อมูลศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้จึงเป็น
การมองเห็นด้วยตรรกะแห่งความรู้สึกที่ละเอียดอ่อน อันสะท้อนให้เห็น
สุนทรียภาพ (Aesthetics) ด้วยภาพ กราฟและตาราง ดังนั้น ฐานข้อมูลจึงท าให้
เห็นภาพแบบ Dashboard ซึ่งการน าข้อมูลต่าง ๆ ที่เป็นข้อมูลในรายงาน
วิเคราะห์มาสรุปให้สามารถเห็นภาพได้ในหน้าเดียว และยังเป็นข้อมูลท่ีอัพเดท
สม่ าเสมอ เพื่อให้สามารถเข้าใจสถานการณ์ที่มีพลวัตเปลี่ยนแปลงไปได้
ตลอดเวลา รายงานสถานการณ์จะถูกอัพเดทโดยอัตโนมัติ เมื่อมีข้อมูลใหม่  ๆ 
เข้ามา เช่น การเปลี่ยนแปลงสถานการณ์ในรายเดือนหรือรายปี ข้อมูลจากหลาย ๆ 
ที่สามารถเอามารวมกันและเปลี่ยนเพียงครั้งเดียว แต่มีผลให้ตารางในการ
น าเสนอเปลี่ยนไปท้ังหน้ากระดาน ในการใช้หลาย ๆ ครั้ง นอกจากนี้ Dashboard 
ยังมีความปฎิสัมพันธ์กันและผู้อ่านสามารถดึงข้อมูลมาหารายละเอียดได้ทันที 
ภาพที่ 8 เป็นการน าเสนอ Dashboard ดังกล่าว 
 

ภาพที่ 8 Dashboard เหตุการณ์ความรุนแรงจังหวัดชายแดนภาคใต้ของศูนย์
เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ 
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ความละเอียดของฐานข้อมูลจึงชี้ให้เห็นพลวัตของเหตุการณ์ที่เกิดขึ้น
ตลอดทุกห้วงเวลา ซึ่งสามารถจะระบุได้ว่ามีลักษณะความแปรปรวนอย่างไรดว้ย 
ลักษณะความแปรปรวนของสถานการณ์มีตัวบ่งชี้หรือสิ่งบอกเหตุด้วยจากการ
วิเคราะห์และตีความจากข้อมูลอ่ืนที่เกี่ยวข้อง ตัวอย่างเช่น การวิเคราะห์จาก
ฐานข้อมูลสามารถชี้ให้เห็นว่าในระยะหลัง ความถี่ของเหตุการณ์ความไม่สงบ
รายเดือนตั้งแต่ปี พ.ศ. 2560-2564 มีสภาพคงที่และขึ้น ๆ ลง ๆ ในบางครั้ง
สะท้อนว่ามีสภาพอะไรบางอย่างในพื้นที่และปัญหาหลายอย่างในทางนโยบาย 
แต่ในรอบสองปีระหว่าง ปี พ.ศ. 2563-2564 แสดงให้เห็นจุดการแปรผันที่
ชัดเจนมาก ดังที่ในปี พ.ศ. 2564 เหตุการณ์รายเดือนมีระดับความถี่สูงมากกว่า
ปี พ.ศ. 2563 แทบจะทุกเดือน เหตุการณ์แทรกซ้อนที่ส าคัญ คือ ในปี พ.ศ. 
2563 เริ่มการแพร่ระบาดของโควิด 19 ทั่วประเทศและในพื้นที่จนท าให้มี
มาตรการล็อกดาวน์ในพื้นที่โดยรัฐ ประกอบกับอีกปัจจัยหนึ่ง  คือ ขบวนการ 
แนวร่วมปฏิวัติแห่งชาติ หรือบีอาร์เอ็น (Barisan Revolusi Nasional - BRN) 
ได้ประกาศยุติความรุนแรงฝ่ายเดียวดังที่มีรายงานข่าวว่า บีอาร์เอ็น (BRN) ออก
แถลงการณ์หยุดกิจกรรมความเคลื่อนไหวทั้งหมดของกลุ่มลงชั่วคราว เพื่อ
เปิดทางให้ประชาชนในจังหวัดชายแดนภาคใต้ได้เข้าถึงความช่วยเหลือด้าน
มนุษยธรรม และให้หน่วยงานด้านสาธารณสุขได้ปฏิบัติงานในช่วงที่เชื้อไวรัสโค
โรนาสายพันธุ์ใหม่ก าลังแพร่ระบาด การที่เกิดสภาพดังกล่าวท าให้เหตุการณ์
ความไม่สงบในปี พ.ศ. 2563 ลดลงมาก แต่การปฏิบัติการ “บังคับใช้กฎหมาย” 
ของเจ้าหน้าที่ฝ่ายรัฐก็ยังคงด าเนินต่อไปเหมือนเดิม ซึ่งมีผลท าให้เกิดการปิด
ล้อมตรวจค้นและปฏิบัติการทางยุทธวิธีหลายจุด มีการวิสามัญฆาตกรรมหลาย
กรณีเกิดขึ้นในช่วงเวลาดังกล่าว จากนั้นปฏิบัติการความรุนแรงทั้งสองฝ่ายเริ่ม
สูงขึ้นนับตั้งแต่ต้นปี พ.ศ. 2564 ระดับความรุนแรงในแต่ละเดือนจึงสูงขึ้นทุก
เดือนในปี พ.ศ. 2564 และแนวโน้มดังกล่าวยังมีความต่อเนื่องมาถึงปี พ.ศ. 
2565 (Jitpiromsri, 2022) ความแปรปรวนเห็นได้อย่างชัดเจนในสถิติรายเดือน
ระหว่างปี พ.ศ. 2564-2565 ดังจะเห็นได้ในภาพที่ 9 
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ภาพที่ 9 ตัวอย่างแสดงเหตุการณ์ความไม่สงบรายเดือน 
 
การสื่อสารสาธารณะด้วยวารสารศาสตร์ข้อมูล  
  แต่อย่างไรก็ดี การน าเสนอด้วย Dashboard ที่พัฒนาขึ้นมาโดยศูนย์
เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้นี้ ในแง่มุมการสื่อสารสมัยใหม่ที่อาศัยข้อมูลเป็น
แกนกลางส าคัญของการเล่าเรื่อง แบบที่เรียกว่า “วารสารศาสตร์เชิงข้อมูล” 
(Data Journalism) ที่ได้ให้ความส าคัญอย่างมากกับการขุดเจาะเข้าถึงข้อมูล 
เน้นกระบวนการรายงานข่าวด้วยการใช้ข้อมูลเป็นหลักที่พยายามสร้างจุดเด่น 
ในฐานะข้อมูลที่มีความเป็น “ภววิสัย” (Objectivity) เพื่อความหนักแน่นและ
น่าเชื่อถือสูง ก่อนจะน าเสนอด้วยวิธีที่เรียบง่ายไปจนถึงซับซ้อนด้วยเทคโนโลยี
ทางการสื่อสาร ทั้งนี้ วารสารศาสตร์เชิงข้อมูลยังเป็นข้อท้าทายอีกประการหนึ่ง
ของนักวารสารศาสตร์ยุคใหม่ที่จะต้องแสดงบทบาทในฐานะ “นักแปล”  
“นักตีความ” ข้อมูลให้สาธารณชนสามารถติดตามและเข้าใจนัยส าคัญทีน่ าเสนอ
ออกไปสู่สาธารณะ (Nindum, 2022) ถึงกระนั้นก็ดี การน าเสนอในฐานะข้อมูล
เปิดเช่นนี้ ยังช่วยลดข้อจ ากัดและอุปสรรคในการเข้าถึงแหล่งข้อมูลในเชิง
ประจักษ์ด้วยอีกประการหนึ่ง เพราะเป็นแหล่งให้บริการข้อมูลเปิด ซ่ึงแตกต่าง
จากแหล่งข้อมูลข่าวสารของภาครัฐและเอกชนที่มักไม่ยอมเปิดเผยข้อมูล แม้จะ
อาศัยการเข้าถึงด้วยพระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของทางราชการก็ตาม แต่ก็
จะยังคงมีความยุ่งยากและซับซ้อนในการร้องขอและรวบรวมข่าวสารอยู่ 
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กล่าวโดยสรุป การใช้ระบบข้อมูลมีความส าคัญในการเป็นตัวช่วยในการ
แก้ปัญหาความขัดแย้งและสันติภาพ ฐานข้อมูลต้องพัฒนามาจากฐานความรู้ 
เรื่องของความคิดและความรู้ในเร่ืองการติดตามเฝ้าระวังความขัดแย้งเป็นผลพวง
มาจากแนวความคิดในเรื่องสันติภาพที่เสรี (Liberal Peace) ซึ่งมีความเชื่อที่ว่า
ศักยภาพในการเก็บรวบรวม เผยแพร่และตีความข้อมูลเป็นหัวใจส าคัญต่อการ
แก้ปัญหาความขัดแย้งและสร้างสันติภาพที่มีเสรีภาพ โดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลง
ในยุคโลกาภิวัตน์และเทคโนโลยี ท าให้มีพัฒนาการวิธีการในการเก็บข้อมูลและ
น าเสนอในสถานการณ์ความขัดแย้งให้ซับซ้อนขึ้น Deep South Watch เป็น
ระบบฐานข้อมูลซึ่งเป็นนวัตกรรมใหม่ของการศึกษาทางวิชาการต่อสถานการณ์
ความรุนแรงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ของสถาบันการศึกษาในพื้นที่  ซึ่งมี
พัฒนาการมาตลอด 2 ทศวรรษที่ผ่านมา อีกด้านหนึ่งแนวคิดในการพัฒนาระบบ
ฐานข้อมูลเป็นความสัมพันธ์ระหว่างการมองเห็นการเพ่งพินิจและความรับรู้  
ซึ่งเป็นองค์ประกอบที่ส าคัญของการสร้างวาทกรรมแห่งความรู้และการสื่อสาร
ความรู้ อันเป็นการสร้างความจริงอีกแบบหนึ่ง จึงมีความสัมพันธ์ระหว่างการ
มองเห็นด้วยภาพหรือการมองเห็นกับความรู้ใหม่ที่ซ่อนอยู่เบื้องหลังอย่างลึกซึ้ง
แบบเดียวกับการพัฒนาความรู้ของกายวิภาคศาสตร์ในยุคใหม่ ระบบฐานข้อมูล 
DSW แสดงให้เห็นว่าสิ่งที่ส าคัญคือความสัมพันธ์ระหว่าง “การเพ่งพินิจ” 
(Gazing) และ “การแสดงด้วยภาพ” (Visualization) ซึ่งเริ่มต้นจากการบันทึก
ข้อมูลเหตุการณ์ เป็นจุดเล็ก  ๆ จ านวนมากท้ังในมิติ เวลา (Time-series 
Dimension) และมิติเชิงพื้นที่ในแบบตัดขวาง จุดนี้ท าให้เรามองเห็นอุบัติการณ์
ความรุนแรงผ่านพื้นผิวหน้าของพื้นที่ทางภูมิศาสตร์จากระดับจังหวัดไปเป็น
อ าเภอ และต าบล ลงไปสู่หน่วยเล็กที่สุดคือหมู่บ้านและยังชี้ให้เห็นความ
แปรปรวนของเหตุการณ์ผ่านช่วงเวลาต่าง ๆ ได้จนถึงปัจจุบัน10 

                                                 
10 การเพ่งพินิจด้วยตา (Gazing) และการแสดงด้วยภาพ (Visualization) เป็นอีกพัฒนาการในการสร้างความรู้  
(Knowing) ที่เพิ่มเข้ามาจากแนวคิดสร้างวาทกรรมความรู้ในยุคของ Michel Foucault เพราะในการพัฒนาการสื่อสาร
ในโลกดิจิทัล การมองเห็นด้วยภาพเป็นอีกเทคโนโลยีการสื่อสารที่เพิ่มข้ึนมาในรูป Info Graphics การสร้าง Geodata 
และภาพเคลื่อนไหวแบบใน Dashboard ซึ่งมีผลท าให้การรับรู้ด้วยภาพที่ประจักษ์แก่สายตามีพลังอ านาจมากข้ึนอย่าง
มากมายมหาศาล 
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ผลการวิจัยจึงบรรลุวัตถุประสงค์ในการอธิบายการพัฒนาระบบ
ฐานข้อมูลเพื่อติดตามและเฝ้าระวังความรุนแรง - ความขัดแย้ง ในงานของศูนย์
เฝ้าระวังสถานการณ์ภาคใต้ (DSW) อันเป็นผลจากงานวิจัยอย่างต่อเนื่อง 
บทความนี้ชี้ให้เห็นการเริ่มจัดท าและพัฒนาระบบฐานข้อมูล เพื่อเพิ่มมิติการ
เห็นด้วยภาพด้านพื้นที่และเวลา โดยเฉพาะการน าเสนอภาพพื้นที่ทางภูมิศาสตร์
และกราฟแสดงช่วงเวลา การน าเสนอและวิเคราะห์บริบทการพัฒนาการจัดท า
ฐานข้อมูลดังกล่าวยังบอกว่า การแสดงให้เห็นด้วยภาพช่วยให้ความรู้เรื่องความ
ขัดแย้งในสามจังหวัดภาคใต้โดยละเอียดด้วยมิติพื้นที่ มิติเวลา และพลวัตของ
ความรุนแรง ในท้ายที่สุดการสื่อสารองค์ความรู้เรื่องความขัดแย้งในภาคใต้ไปสู่
สาธารณะจะช่วยสร้างบทสนทนาเรื่องสันติภาพและการแก้ปัญหาในพื้นที่ความ
ขัดแย้งของท้องถิ่น ท าให้ฐานข้อมูลเฝ้าระวังของศูนย์เฝ้าระวังสถานการณ์
ภาคใต้แตกต่างจากฐานข้อมูลราชการไม่ว่าจะเป็นข้อมูลทหารหรือต ารวจซึ่งมี
มิติปิดลับ แข็งตัวและไม่มีความยืดหยุ่น การมองเห็นและการรู้ข้อมูลของ
ประชาชนเป็นการสร้างวาทกรรมสันติภาพในอีกแบบหนึ่งที่แตกต่างจากข้อมูล
ในวาทกรรมความมั่นคงของรัฐ    
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