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บทคััดย่่อ

	บ ทความนี้้�มีจีุดุมุ่่�งหมายเพื่่�อทบทวนวรรณกรรม ศิลิปกรรม และโบราณ
วััตถุุจากข้้อมููลด้้านประวััติิศาสตร์์และมานุุษยวิิทยาเกี่่�ยวกัับความสััมพัันธ์์
ระหว่่างคนไทยในบริเวณแผ่่นดิินไทยกัับกลุ่่�มชนที่่�พููดภาษาไทกะไดบริเวณ
ทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ ในมณฑลยููนนานของจีีน จากงานศึึกษารายงานการ 
ค้้นพบศิลิปะโบราณวัตัถุ ุเรื่่�องเล่่า ตำนาน วรรณกรรม และศิลิปกรรม รวมถึงึ
ข้้อสัันนิิษฐานที่่�นัักวิิชาการจำนวนมากได้้จััดทำไว้้เป็็นระยะเวลายาวนาน
หลายสิิบปีีมาแล้้ว เพื่่�อขมวดรวมและสรุุปลำดัับเส้้นเวลาจากหลัักฐานพยาน
ทางวััฒนธรรมผ่่านความเชื่่�อเรื่่�องพญานาค โดยมีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อรวบรวม
ข้้อมููลและปรัับปรุุงให้้เป็็นปััจจุุบััน สำหรัับนัักวิิจััย นัักวิิชาการ และผู้้�สนใจ
จะได้้สืืบค้้นหรืืออ้้างอิิงได้้สะดวกขึ้้�น แม้้ว่าตำนานพญานาคในประเทศไทย - 
ลาว ระบุุว่่าต้้นกำเนิิดนาคในลุ่่�มแม่่น้้ำโขงและลำน้้ำสาขามาจากหนองแส 
แต่่หลัักฐานทางโบราณคดีีบ่่งชี้้�ว่่า ความเช่ื่�อเรื่่�องพญานาค ไม่่ได้้มีีต้้นกำเนิิด
แถบหนองแสหรืือทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ในมณฑลยููนนาน แต่่เป็็นผลลััพท์์ของ
การแลกเปลี่่�ยนกลืืนกลาย ระหว่่างอารยธรรมอิินเดีียกัับกลุ่่�มวััฒนธรรมจีีน
ตอนใต้้ โดยพิิจารณาลำดัับความอายุุตามหลัักฐานทางโบราณคดีีเห็็นได้้ว่่า
ความเชื่่�อเรื่่�องพญานาคเข้้าสู่่�เอเซีียตะวัันออกเฉีียงใต้้ผ่่านพ่่อค้้าและนัักบวช
ชาวพุทุธจากแถบลุ่่�มแม่่น้้ำกฤษณา – โคทาวรีี ตั้้�งแต่่ราวพุุทธศตวรรษที่่� 7 – 9 
โดยระยะแรกปรากฏในบริิเวณเมืืองท่่าที่่�เข้้าถึึงจากเรืือสิินค้้าทั้้�งด้้านอ่่าว
เบงกอล และอ่่าวไทย ในขณะที่่�นาคแบบอิินเดีียปรากฏใน ศาสนสถาน
วัฒันธรรมเขมรแบบถาราบริวัตัรราวพุทุธศตวรรษที่่� 12 และหลักัฐานพญานาค
จากม้้วนภาพน่่านเจ้้าคาดว่่าเขียีนขึ้้�นในพุุทธศตวรรษที่่� 15 ข้้อสัันนิิษฐานอีีก
ประการหนึ่่�งในเส้้นเร่ื่�องการขัดแย้้งผลประโยชน์์ของพญานาคแห่่งหนองแส 
ในสำนวนไทย - ลาว กัับในม้้วนภาพน่่านเจ้้านำเสนอเป็็นรููปบริิวาร 2 ฝ่่าย
คืือปลาเหรีียญกษาปณ์์ กัับหอยสัังข์์  ชี้้�นำให้้เข้้าใจความต่่างของวััฒนธรรม
ระหว่า่งชนสองกลุ่่�ม โดยเฉพาะระบบเศรษฐกิิจที่่�อาศััยระบบเหรีียญกษาปณ์์
เป็็นส่ื่�อกลางในการแลกเปลี่่�ยน จำเป็็นต้้องมีีอำนาจจากผู้้�ปกครองกำหนด
มาตรฐาน ปลาทองเทิินเหรีียญกษาปน์์จึึงไม่่เพีียงเป็็นรููปของสััตว์์บริิวาร แต่่
เป็็นภาพสะท้้อนการยอมรัับระบบเศรษฐกิิจของรััฐที่่�อิิงอำนาจจากกลุ่่�มผู้้�
ปกครองฮั่่�น ในที่่�สุุดกลุ่่�มวััฒนธรรมหอยเบี้้�ยบริิเวณรอบทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ก็็
ถููกกลืืนหายไปท่่ามกลางวััฒนธรรมฮั่่�น แต่่กลุ่่�ม ไท - ลาว ที่่�กระจายตััวอยู่่�
บริิเวณลุ่่�มน้้ำโขงและลำน้้ำสาขา ยัังคงนิิยมลัักษณะเศรษฐกิิจแบบอิิสระที่่�ไม่่
ผููกยึดมาตรฐานจากรััฐบาลกลางหรืือประเทศเจ้้าอาณานิิคม พื้้�นนิิสััยที่่�นิิยม
ระบบเศรษฐกิจิแบบบรรพกาลเรียีบง่า่ย กอปรกับศิลปะในการหลีกีเลี่่�ยงการ
ถููกปกครอง เป็็นแกนสำคััญเชิิงภููมิิรััฐศาสตร์์ที่่�ทำให้้กลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไท แยก
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ศููนย์์กลางชุุมชนออกจากกลุ่่�มที่่�อยู่่�ในบริเวณประเทศจีีนตอนใต้้ วััฒนธรรม
พญานาคจึึงยัังปรากฏตััวตนในวััฒนธรรมพื้้�นบ้้านแถบลุ่่�มน้้ำโขงและแม่่น้้ำ
สาขาในปััจจุุบััน ขณะที่่�บริิเวณมณฑลยููนนานได้้กลืืนหายไปกัับเทพมังกรใน
วััฒนธรรมฮ่ั่�นจนเหลืือหลัักฐานอย่่างเบาบางในปััจจุุบััน

คำสำคััญ : หลัักฐานพยานทางวััฒนธรรม, ความเชื่่�อพญานาค, ชาติิพัันธุ์์�ใน
บริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำโขง

Abstract

	 The aim of this article was to review literature, art, and  
antiquities based on historical and anthropological information 
regarding the relationship between the north and north east of 
Thailand and the Tai-Kadai speaking peoples of Erhai Lake in 
China’s Yunnan Province. Study by compiled the discovery of 
ancient artefacts’ report, stories, legends, literatures and art forms, 
including assumptions that many scholars have made over a long 
period of decades. The timeline was summarized from cultural 
evidence through beliefs about Naga. The result was to collect 
information and update it for researchers, academics, and inter-
ested person to convenient their research or reference. Although 
the legend of Naga in Thai–Laos, the origin of the Naga in the 
Mekong River Basin and its tributaries comes from Nong Sae. 
Whereas the archaeological evidence indicates that the aspect 
of Naga did not originate in the Nong Sae or Erhai Lake in Yunnan 
Province. In fact, it is the result of exchange and assimilation 
between the Indian civilization and the southern Chinese ethnic 
tribes. Considering the seriation of archaeological evidence, it can 
be seen that the belief in the Naga entered Southeast Asia through 
Buddhist merchants and monks from the Krishna-Godavari river 
basin around the 1st– 3rd centuries. The early evidences appearing 
in the port communities which accessible from merchant ships 
on both the Bay of Bengal and the Gulf of Thailand. While the 
Indian-style Naga appeared in Khmer culture around the 6th 

century. Therefore, the Naga aspects from the Nan Zhao scrolls 
was dating estimated in the 9th century. Another assumption was 
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about the conflict of 2 Nagas appeared in the Thai-Lao legend 
and in the Nan Zhao scroll. The Erhai picture in Nan Zhao scroll 
illustrated an image of two Nagas’ attendants, a gold fish carring 
money and a jade conch. The key success factor of the coinage 
system was necessary to set standards from the governor. Thus, 
the goldfish carring coin is not only a form of an animal. Rather, 
it reflects the acceptance of the state economic system based 
on power from the Han rulers. Eventually, the Bai culture group 
around Erhai Lake was assimilated into the Han culture while the 
Tai-Lao group spread out along the Mekong Basin and its tribu-
taries. Still favoring the nature of an independent economy that 
was not bound by standards from the central government as 
colonial countries. Basic habits that favor a simple, economic 
system along with the art of not being governed, it is an important 
geopolitical core that makes the Tai ethnic group separate the 
center from those in southern China. Therefore, the Naga culture 
still appears in the folk culture of the Mekong Basin and its  
tributaries today. Meanwhile, the Yunnan area has been assimilated 
by the dragon gods of the Han culture, leaving only sparse  
evidence today.

Keyword : cultural evidence, Naga believe, Tai ethnic along 
Mekong River Basin 
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	บ ทความนี้้�เป็็นการทบทวนวััตถุุพยานทางวััฒนธรรมประกอบหลัักฐาน
ทางโบราณคดีตีามสายแม่น่้้ำโขงโดยเน้้นบริเิวณภาคเหนืือและภาคตะวัันออก
เฉีียงเหนืือของไทย และบริเวณทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ (Erhai Lake) ในมณฑล 
ยูนูนาน ซึ่่�งถูกูกล่าวอ้้างในตำนานที่่�เกี่่�ยวข้้องว่่าคืือ หนองแส อันัเป็็นต้้นกำเนิิด
เรื่่�องราวพญานาคที่่�สััมพัันธ์์อย่่างแนบแน่่นกัับกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ไท - ลาว ตลอด
บริิเวณลุ่่�มแม่่น้้ำโขง เพื่่�อทำความเข้้าใจเส้้นเวลาของความเช่ื่�อดัังกล่าวและ
ความสััมพัันธ์์ของกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�ที่่�เกี่่�ยวข้้อง ช่่วยสร้้างภาพของประวััติิศาสตร์์
ฉบัับท้้องถิ่่�นให้้เห็็นลำดัับพััฒนาการบางส่่วน และเป็็นการรวบรวมข้้อมููลที่่�
เกี่่�ยวข้้องทั้้�งจากการทบทวนวรรณกรรมและการลงพื้้�นที่่� พร้้อมวิิเคราะห์์เพื่่�อ
เป็็นประโยชน์์แก่่นัักศึึกษา นัักวิิจััยด้้านสัังคมและวััฒนธรรมต่่อไป
	 นาค ซึ่่�งแสดงออกด้้วยรููปงููใหญ่่ มีีอิิทธิิฤทธิ์์�มาก อาศััยในแหล่่งน้้ำใหญ่่
หรืือเมืืองบาดาล เป็็นความเชื่่�อท้้องถิ่่�นในกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์�หลากหลายในเอเซีีย 
พบหลักัฐานทางโบราณคดีกีินิพื้้�นที่่�เป็น็บริเวณกว้้างในอนุทุวีปีเอเซียีใต้้ อย่า่ง
น้้อยในประเทศอิินเดีีย พม่่า ไทย มาเลเซีีย อิินโดนีีเซีีย ลาว เขมร เวีียดนาม 
และจีนีตอนใต้้ “ทั้้�งนี้้�คำว่า่นาคในคัมัภีรี์พ์ุทุธศาสนาเถรวาทอาจหมายถึงึ ช้้าง 
ม้้า โค งูู ต้้นไม้้ หรืือมนุุษย์์ แต่่หากเจาะจงว่่าเป็็นนาคผู้้�ที่่�มีีชาติิเชื้้�อแห่่งงูหูรืือ
เจ้้าแห่่งงูจูะเรียีกว่าอหิชิาติหิรืืออุรุคชาติ ิโดยเฉพาะอุรุคชาติใินอุรุังัคธาตุเุป็็นงูู
ใหญ่่มีีหงอนที่่�สามารถแปลงร่่างกายให้้เป็็นคนหรืือสััตว์์ก็็ได้้ มีีฤทธิ์์�เดชช่่วย
สร้้างเมืืองหรืือทำลายเมืืองก็็ได้้” (ศิิริิศัักดิ์์� อภิิศัักดิ์์�มนตรีี, 2563)
	 วรรณกรรมสำคััญเกี่่�ยวกัับความเชื่่�อเรื่่�องนาคที่่�สำคััญ คืือ ตำนานเมืือง
สุุวรรณโคมคำ กล่่าวถึึงสมััยพระพุุทธเจ้้ากกุุสัันธะนิิพพานไปแล้้วได้้ 100 ปีี 
มีีพญานาค 2 ตััวเป็็นสหายกััน อาศััยอยู่่�ในหนองกระแสหลวง เมื่่�อได้้อาหาร
สิ่่�งใดก็็แบ่่งส่่วนหนึ่่�ง ส่่งไปให้้แก่่สหายเสมอมิิได้้ขาด อยู่่�มาวัันหนึ่่�งพญาศรีี 
สััตตนาคราชซึ่่�งอยู่่�ทิศใต้้หนองกระแสหลวงแบ่่งเนื้้�อช้้างส่่งไปให้้แก่่พญา 
สุุตตนาค สหายซึ่่�งอยู่่�ทิิศเหนืือหนอง ต่่อมาพญาสุุตตนาคได้้เม่่นตััวหนึ่่�ง ส่่ง
ไปให้้สหายส่่วนหนึ่่�ง ฝ่่ายพญาศรีีสััตตนาค เมื่่�อได้้แลเห็็นเนื้้�อเม่่นน้้อยนัักก็็มีี
ความโกรธแก่่พญาสุุตตนาค เรีียกร้้องเอาบริวารของตนได้้ 7 โกฎิพากัันไป
ถึึงที่่�อยู่่�ของพญาสุุตตนาค เห็็นขนเม่่นคิิดว่่าสััตว์์ตััวมีีขนใหญ่่ถึึงปานนี้้�กลับ
กล่าวว่่าตััวเล็็ก หาความสััตย์์ไม่่ได้้ รบกัันอยู่่�นานได้้ 7 วััน 7 คืืน พญาศรีี 
สััตตนาคก็็พ่่ายแพ้้ พญาสุุตตนาคจึึงพาบริวารขับไล่่ พญาศรีีสััตตนาคพร้้อม
ทั้้�งบริิวารคุ้้�ยควัักพ่่ายหนีีออกไปทางทิิศหรดีี เที่่�ยวอาศััยอยู่่�ตาม ซอกห้้วยถ้้ำ
ภููเขา แต่่นั้้�นมาหนองแส ก็็ไหลตามคลองที่่�พญานาคและบริิวารคุ้้�ยควัักมาถึึง
หนองลูกูนั้้�น ต่อ่มาพญาศรีสีัตัตนาคเห็น็ว่่าหนองที่่�นั้้�นจะไม่เ่ป็็นที่่�อยู่่�ปลอดภััย 
ก็็คุ้้�ยควัักแต่่หนองลููกนั้้�นหนีีออกไปทางทิิศอาคเนย์์ มาใด้้ 7 วััน แม่่น้้ำที่่�พญา
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ศรีีสััตตนาคควัักคุ้้�ยมาแต่่หนองกระแสจนถึึงแม่่น้้ำอีีกสายหนึ่่�งที่่�ไหลมาจาก
ทิิศอีีสานซึ่่�ง “มีีน้้ำอัันมากอัันอู้้� จึึงได้้ชื่่�อว่่าแม่่น้้ำอูู” ริิมถ้้ำที่่�พระพุุทธเจ้้าทรง
ทำภััตกิิจบริิเวณถ้้ำกุุมภ์์ ได้้ชื่่�อว่่าน้้ำแม่่ขลนทีี (แม่่น้้ำโขง) จากนั้้�นก็็ล่่องไป
ตามแม่น่้้ำอู ูตลอดจน ถึงึเมืืองโพธิสิารหลวง ยังัมีสีระหนองอันัหนึ่่�ง ไม่เ่ล็ก็ไม่่
ใหญ่น่ักั มีนี้้ำลึกึเขียีวงามยิ่่�งนักั อยู่่�ใกล้้แม่น่้้ำอูทูิศิตะวันัออก พญาศรีสีัตัตนาค 
ก็็พาบริวารเข้้าไปอาศััยอยู่่�ที่่� สระหนองนั้้�นคนทั้้�งหลายจึึงเรีียกว่่าน้้ำค้้างอ่่าง
หลง แต่่นั้้�นมาสระน้้ำหนองรามที่่�อยู่่�ริิมถ้้ำนั้้�น ก็็ไหลไปตามรอยที่่�พญานาค
ควัักคุ้้�ยไป เป็็นแม่่น้้ำใหญ่่ตลอดไปถึึงน้้ำมหาสมุุทร ครั้้�นต่่อมาพระพุุทธเจ้้า
กกุุสัันธะ ได้้มีีพุุทธทำนายว่่า ตั้้�งแต่่บััดนี้้�ไปภายหน้้าอีีก 7 ปีี จัักมีีโอรสของ
มหากษัตริิย์์องค์์หนึ่่�งอยู่่�เมืืองทางทิิศใต้้น้้ำริิมมหาสมุทรหลวงโพ้้น มีีบุุญญา
ภิิสมภารเป็็นอัันมาก จัักมาตั้้�งประเทศหนตะวัันออกทิศใต้้ถ้้ำนี้้�ให้้เป็็นนิิคม
ราชธานีใีหญ่โ่ต ประเทศนี้้�จักัปรากฏชื่่�อว่า่สุวุรรณโคมประเทศ และจักัเป็น็ที่่�
ตั้้�งแห่่งพระรััตนตรััย กำหนดตั้้�งแต่่พระตถาคตนี้้�ต่่อไปภายหน้้าอีีก 3 องค์์ 
	ต่ อ่มา ณ เมืืองโพธิสิารกรอมหลวง อินิทปฐมราชเจ้้าเมืือง เชื่่�อคำทำนาย
ใส่ร่้้ายราชบุตร ผู้้�มีบีุญุญาธิิการสูงชื่่�อทวารมุขกุมุาร จึงึจับัตัวัพร้้อมกัับพระมารดา
คืือนางอรุุสาราชเทวีีใส่่แพลอยน้้ำ อยะมหาเสนาบดีีผู้้�เป็็นพ่่อของนางอรุุสา
ราชเทวีีทราบเร่ื่�อง จึงึทำพิิธีปีรับัพื้้�นที่่�ริมิน้้ำโขง ตั้้�งเสาโคมทองจุุดประทีีปบููชา
พระรััตนตรัยั ทำให้้พญาศรีสีัตัตนาคพาบริวารมาช่ว่ยเหลืือ สร้้างทำนบขวาง
ลำน้้ำโขง สายน้้ำจึงึเอ่่อย้้อนกลับพร้้อมกับัหนุนุแพให้้ลอยทวนน้้ำมาจนถึงึจุดุ
ที่่�ทำพิธิี ีและได้้ตั้้�งเมืืองสุวุรรณโคมคำตรงบริเวณนั้้�น โดยเจ้้าสุวุรรณทวารมุข
ราชเป็็นปฐมกษััตริิย์์วงศ์์สมัันตราช มีีกษััตริิย์์ปกครองสืืบมาถึึง 83,502 องค์์ 
ก็ส็ิ้้�นสุุดราชวงศ์์ ทายาทของพาหิิรเสนาผู้้�จับัสุวรรณทวารมุขกุมุารลอยแพ ชื่่�อ
พระยากรอมดำ ถืือโอกาสเข้้าครองเมืืองสุุวรรณโคมคำ ต่่อมาด้้วยความโลภ 
ไม่่อยู่่�ในศีีลในธรรมได้้ใส่่ร้้ายล่่วงเกิินธิิดานาค 3 ตน เป็็นเหตุุให้้บรรดานาค
นัับแสนทำลายเมืืองจนทิ้้�งร้้างไป
	 วรรณกรรมที่่�สำคััญอีกีชุดุหนึ่่�งคืือ นิทิานอุุรังัคธาตุุ ระบุวุ่า่ผู้้�แต่่งคืือพระ
อรหัันต์์ 5 รููป ได้้แก่่ พระมหารััตนเถระ พระจุุลรััตนเถระ พระมหาสุุวรรณ
ปราสาทเถระ พระจุุลสุุวรรณปราสาทเถระ และพระมหาสัังขวิิชเถระ ร่ว่มกััน
แต่ง่ขึ้้�นที่่�วัดัแห่่งหนึ่่�งในเมืืองร้้อยเอ็็ดประตูู และ แต่่งขึ้้�นก่อ่น พ.ศ. 200 พระเจ้้า
อโศกสั่่�งให้้จารึึกในลานทอง ต่่อมาวิิสสุุกรรมเทวบุุตรได้้นำเอาไปบรรจุุไว้้ใน
โลหะปราสาท ที่่�สร้้างโดยพระเจ้้าอภััยทุุฎฐคามณีีในลัังกาทวีีป มหาพุุทธ 
โฆษาจารย์์ไปสู่่�เมืืองลัังกา (พ.ศ. 500) ได้้คััดลอกมาไว้้ที่่�เมืือง อิินทปััฐนคร” 
ท้้ายตำนานอุุรัังคธาตุุระบุวุ่า่พระยาศรีไีชยชมพูเูป็น็ผู้้�คััดลอกใน สมัยัพระเจ้้า
ไชยเชษฐาธิิราชกษััตริิย์์ล้้านช้้างที่่�ทรงครองราชสมบััติิ พ.ศ. 2089-2090  
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(กรมศิิลปากร, 2537, น.145 -146) ด้้วยเหตุุนี้้� นัักประวััติิศาสตร์์จึึงเชื่่�อว่่า 
ตำนานอุุรัังคธาตุุน่่าจะถููกเขีียนขึ้้�นในสมัยพุุทธศตวรรษที่่� 21 มากกว่าที่่�จะ
เขีียนก่่อน พ.ศ. 200 ตามที่่�ปรากฏในเนื้้�อหาตำนาน 
	 ตำนานพระอุุรังัคธาตุุที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับนาคตระกููลต่่าง ๆ  ในพื้้�นที่่�ภาคตะวััน
ออกเฉียีงเหนืือของไทยมีจีุดุเริ่่�มตั้้�งแต่น่าคองค์ป์ฐมที่่�อยู่่�หนองแส คืือ พินิทโย
นกวติ ิธนะมููลนาคและชีีวายนาค นาคสองตนแรกทะเลาะกันัจนถูกูขับไล่อ่อก
จากหนองแส มาตามลำน้้ำโขง ในสำนวนเร่ื่�องเล่่าทั้้�งฝั่่�งลาว และชาวอีีสาน
ของฝั่่�งไทยให้้รายละเอียีด เหตุทุะเลาะกันัระหว่า่งนาคทั้้�ง 2 ด้้วยจากการแบ่ง่
ปันัเนื้้�อช้้างตัวัใหญ่ข่นเล็ก็ กับัเนื้้�อเม่น่ตัวัเล็ก็ขนใหญ่ ่เกิดิเป็น็สงครามก่อ่ความ
เดืือดร้้อนล้้มตายจำนวนมาก จนพระยาแถน หรืือพระอินิทร์ ์(แล้้วแต่ส่ำนวน) 
ลงมายุุติิโดยให้้มีีการแข่่งขัันสร้้างแม่่น้้ำ 
	 ตำนานท้้องถิ่่�นเรื่่�องการแข่ง่ขัันสร้้างแม่น่้้ำนี้้� ปรากฏชื่่�อพญานาคทั้้�งสอง
ต่า่งออกไป ที่่�นิยิมกันัในปัจัจุบัุันคืือการต่อ่สู้้�แข่ง่ขันัระหว่า่งพญาสุทุโธนาคกับั
พญาสุุวรรณนาค โดยพญาสุุวรรณนาค ผู้้�สร้้างแม่่น้้ำน่่านได้้พ่ายแพ้้แก่่นาค 
ผู้้�สร้้างน้้ำโขง ด้้วยเหตุุที่่�พญาสุุทโธนาคคุ้้�ยควัักแผ่่นดิินออกสู่่�ทะเลอย่่าง 
เร่่งรีีบ ความร้้อนรนนี้้�ทำให้้แม่่น้้ำโค้้งไปโค้้งมาไม่่สวยงาม มีีเกาะหิินดิินดอน
จำนวนมาก ซึ่่�งพญาสุุทโธนาคก็็ไม่่กำจััดออก ดัังนั้้�นจึึงได้้เรีียกแม่่น้้ำสายนี้้�ว่่า 
“แม่น่้้ำโค้้ง” แล้้วต่่อมาจึงึเพี้้�ยนกลายเป็็น “แม่่น้้ำโขง” ส่ว่นพญาสุุวรรณนาค
ด้้วยเป็็นนาคที่่�ใจเย็็น จึึงพยายามสร้้างแม่่น้้ำให้้เป็็นสายตรงโดยเสีียเวลาคุ้้�ย
ควัักดิินและหิินภููต่่าง ๆ ออกไป แล้้วจึึงขุุดคุ้้�ยจนเป็็นแม่่น้้ำขึ้้�นมา ด้้วยเหตุุที่่�
สร้้างเป็็นเวลานานมากน้้ำแม่่นี้้�จึึงได้้ชื่่�อว่่า “แม่่น้้ำนาน” และเพี้้�ยนมาเป็็น 
“แม่น่้้ำน่่าน” ภายหลังัการเกิดิแม่่น้้ำโขง และการตั้้�งถิ่่�นฐานของนาคสายตระกูลู
ต่่าง ๆ ที่่�ถููกนำชื่่�อมาเรีียกแม่่น้้ำสำคััญ ๆ ในภาคอีีสาน ต่่อมาในยุุคพุุทธกาล
ได้้เกิิดเหตุุการณ์์ที่่�เกี่่�ยวข้้องระหว่่างนาคกัับพระพุุทธเจ้้า เช่่น ครั้้�งการเสด็จ
เลีียบโลกของพระพุุทธเจ้้าโคตมะมายัังแผ่่นดิินที่่�ราบลุ่่�มแม่่น้้ำโขง โดยเสด็จ
ไปเมืืองศรีีโคตรบอง เมืืองหนองหานหลวง เมืืองศรีีสััตตนาค และเมืือง
สุวุรรณภูมูิ ิพญานาคได้้เข้้ามาทูลูของรอยพระพุทุธบาท พระพุทุธเจ้้าได้้ประทับั
รอยพระบาทบนแผ่่นหิิน ที่่�จมอยู่่�ในกลางแม่่น้้ำเบื้้�องซ้้ายดอยนัันทกัังรีี และ
อธิิษฐานรอยพระบาทไว้้บนหงอนศรีีสััตตนาคอีีกรอยหนึ่่�ง พร้้อมแสดงพุุทธ
ทำนายว่่าบริิเวณดอยนัันทกัังรีีนี้้�ในอนาคตจะกลายเป็็นเมืืองศรีีสััตตนาค
	มี ีความแตกต่่างระหว่่างตำนานสุุวรรณโคมคำ กัับตำนานอุุรัังคธาตุุ  
โดยนาคที่่�อยู่่�ทางเหนืือของหนองกระแสหลวงที่่�ในตำนานอุุรัังคธาตุุเรีียก  
พิินทโยนกวติินาค แต่่ในตำนานเมืืองสุุวรรณโคมคำเรีียก พญาสุุตตนาค  
ส่่วนพญานาคที่่�อยู่่�ทางใต้้ของหนองกระแสหลวงที่่�ในตำนานอุุรัังคธาตุุเรีียก 
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ธนะมููลนาค หรืือบางสำนวนเรีียก สุุวรรณนาค ในตำนานเมืืองสุุวรรณโคม
คำเรีียก พญาศรีีสััตตนาคราช ในตำนานสุุวรรณโคมคำอธิิบายว่่า พญาศรีี
สััตตนาค (ธนะมููลนาค) เป็็นผู้้�ที่่�หาความสััตย์์ไม่่ได้้ พลอยมากล่่าวว่่าพญา 
สุุตตนาค (พิินทโยนกวติินาค) เป็็นผู้้�มีีสััตย์์ว่่าหาสััตย์์ไม่่ได้้ ดัังนั้้�นบริวารของ
ตนจึึงพ่่ายแพ้้แก่่บริวารของพญาสุุตตนาค ในตำนานอุุรัังคธาตุุเรีียกเมืืองที่่�มีี
การทะเลาะวิิวาทกัันมิิได้้ขาดว่่า “นครขนเม่่น” โดยอิิงจากตำนานเรื่่�องการ
ทะเลาะกัันของนาคทั้้�ง 2 เพราะขนเม่่นเป็็นเหตุุ ดัังว่่า “...นครขนเหม้้น อยู่่�
เทีียรย่่อมทะเลาะวิิวาทผิิดเถีียงรบราฆ่่าฟัันซึ่่�งกัันและกัันมิิได้้ขาด...”
	 นอกจากเรื่่�องราวของพญานาคแล้้ว ยัังมีีเรื่่�องของพญาปลา โดยกล่่าว
ถึงึ เม่ื่�อพระพุทุธเจ้้าโคตมะได้้เสด็จ็ไปเมืืองศรีโีคตรบองได้้เทศนาสั่่�งสอนพญา
ปลาพร้้อมประทัับรอยพระบาทไว้้ให้้พญาปลารัักษา เรีียกพระบาทเวิินปลา 
เรื่่�องเล่า่ท้้องถิ่่�นอีสีานบางสำนวนอธิบิายที่่�มาของปลาบึกึในแม่น่้้ำโขง ว่า่เป็น็
ของเดิิมพัันการแข่่งขัันจากพญาแถนหรืือพระอิินทร์์ และยัังมีีตำนานเมืือง 
มรุุกขนคร ซึ่่�งเจ้้าเมืืองชื่่�อพญานิิรุุทราช ฆ่่า “ปลาฝาหััวด่่อน”(หมายถึึง
ตะพาบน้้ำหััวขาว) แจกจ่ายเนื้้�อแก่เ่สนาอำมาตย์์เป็น็เหตุใุห้้เมืืองล่่มเป็น็หนอง
น้้ำ 
	ต้้ นเค้้าที่่�มาของพญานาคทั้้�งหลาย ตำนานทุุกฉบัับกล่าวตรงกัันว่่ามีีต้้น
กำเนิิดจากหนองแส  วรรณกรรมเก่่าแก่่ที่่�จััดเป็็นตำราสำคััญในการเรีียน
ประวัตัิศิาสตร์ไ์ทย เช่น่ วิเิคราะห์เ์รื่่�องเมืืองไทเดิมิ โดยพระยาโกษากรวิจิารณ์์ 
(บุญุศรี ีประภาศิริิ)ิ นักัประวัตัิศิาสตร์์ไทยชี้้�ว่่า คืือทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ เมืืองต้้าหลี่่� 
ในเขตน่่านเจ้้าซึ่่�งเป็็นมณฑลยููนนานในปััจจุุบััน และทิิศใต้้แห่่งหนองนั้้�น มีี
แคว้้นตระกูลูเมืือง คืือเจ้้า “ม่ง่เส” โดยกำหนดสำเนียีง ม่ง่เส เป็น็ หนองแส” 
( บุุญศรีี ประภาศิิริิ, 2478) ในปััจจุุบัันยัังคงมีีกลุ่่�มชาติิพัันธุ์์� “นุุง” ที่่�อำเภอ 
ก่่วงหนาน มณฑลยููนนาน เรีียกทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ว่่า “หนองแส” โดยคำว่่า
แส แปลว่่า ไกลโพ้้น (ชลธิิรา สััตยาวััฒา, 2561) มีีเรื่่�องเล่่าและความเช่ื่�อ 
ท้้องถิ่่�นโดยเฉพาะเผ่่าไป๋๋ เกี่่�ยวกัับทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ ได้้แก่่ เป็็นทะเลสาบที่่�มีี
รูปูร่่างคล้้ายหู ู(耳朵 - เอ่อ่ร์ ์ตัวั) และตำนานเกี่่�ยวกับัยักัษ์ท์ี่่�ถูกูฆ่า่โดยวีรีบุรุุษุ 
นางยัักษ์เ์สียีใจนั่่�งร้้องไห้้จนน้้ำตาสะสมกลายเป็็นทะเลสาบแช่ร่่่างของยัักษ์ ์มีี
กลิ่่�นเหม็็นเน่่า จนต้้องขุุดระบายน้้ำออกไปกลายเป็็นแม่่น้้ำโขง ทำให้้แม่่น้้ำ
โขงมีีสีีแดงจากเลืือดของยัักษ์ แก่่นของเร่ื่�องเกี่่�ยวกัับนางยัักษ์ผู้้�ผิิดหวัังใน 
ความรัักนี้้�สอดคล้้องกัับตำนานพื้้�นบ้้านของลาวเกี่่�ยวกัับแม่่น้้ำโขงที่่�มีีสีีแดง
หลายเร่ื่�อง เช่่น ภููท้้าวภููนาง ภููบาเจีียงภููมะโรง แม่่น้้ำห้้าของไทลื้้�อ เป็็นต้้น 
แนะนำรายละเอีียดเพิ่่�มเติิมได้้จาก “แม่่น้้ำโขง: ตำนานปรััมปราและความ
สััมพัันธ์์กัับชนชาติิไท”(ปฐม หงษ์์สุุวรรณ, 2554)
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ภาพ 1
ทิิวทััศน์์ทะเลสาบเอ๋๋อไห่่ยามเช้้า ในเมืืองต้้าหลี่่� มณฑลยููนนาน 

	 หลัักฐานทางโบราณคดีีที่่�เป็็นบัันทึึกเกี่่�ยวกัับทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห ปรากฏ
ในภาพวาดบนผ้้าไหม ยาว 5.73 เมตร กว้้าง 0.3 เมตร ประกอบด้้วยภาพ
วาดจำนวน 13 ภาพ และข้้อความ 9 ย่่อหน้้า เรีียกว่่า ม้้วนภาพน่่านเจ้้า  
(Nanzhao Tuzhuan) โดยหลัักประวััติิศาสตร์์ศิิลป์์ของทางการจีนประเมิิน
ว่่าเขีียนขึ้้�นระหว่่าง พ.ศ. 1442 – 1490 (ชลธิิรา สััตยาวััฒนา, 2561) คืือ
ประเมิินว่่าเขีียนในสมััย ค.ศ. 899 – 947 ตรงกัับปลายราชวงศ์์ถััง ต้้น 
ราชวงศ์์ซ่่ง นัักวิิชาการจีีนบางกลุ่่�มตั้้�งข้้อสัังเกตว่่าเป็็นภาพบรรยายถึึงชุุมชน
และกลุ่่�มเมืืองต่่าง ๆ ในยุุคน่่านเจ้้าหรืือก่่อนนั้้�น (Wen, 2001) ม้้วนภาพนี้้� 
ถููกนำไปที่่�พระราชวังหลวงสมัยราชวงศ์์ชิิง เช่ื่�อว่่าเขีียนโดยจิิตรกร Zhang 
Shengwen ซึ่่�งยัังคงมีีข้้อถกเถีียงเกี่่�ยวกัับระยะเวลาที่่�เขีียนภาพรวมถึึงสำเนา
ซึ่่�งได้้มีกีารคัดัลอกไว้้ ปัจัจุบุันัเชื่่�อกันัว่า่ภาพต้้นฉบัับถูกูเก็บ็รักัษาไว้้ในชุดุสะสม
ของพิพิิิธภััณฑ์ ์Kyoto Arin Museum อย่่างไรก็ดี ีการเผยแพร่ข่้้อมูลูโบราณ
วััตถุุสำคััญของใต้้หวััน พบม้้วนภาพนี้้� (หรืืออาจเป็็นสำเนาฉบัับสมบููรณ์์) ที่่�
สืืบค้้นรายละเอียีดได้้เนื่่�องจากมีกีารสแกนเป็น็ดิจิิทิัลัไฟล์ค์วามละเอียีดสููงมาก 
เผยแพร่่โดยเว็็บไซด์์ https://digitalarchive.npm.gov.tw/ ผู้้�เขีียนจึึงขอ
อ้้างอิิงเป็็นภาพประกอบหลัักควบคู่่�ไปด้้วย (ภาพ 3 ภาพ 4 และภาพ 11)
ภาพหนองแสหรืือทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ ที่่�ปรากฏในม้้วนภาพน่านเจ้้า (ภาพ 2 
และภาพ 3) สร้้างรููปร่่างของทะเลสาบโดยงูู 2 ตััวขมวดหางเกี่่�ยวกััน ลำตััว
วาดโค้้งสร้้างเป็็นรููปทะเลสาบ ส่ว่นหัวัเกี่่�ยวกันัโดยมีตีัวัหนึ่่�งโค้้งต่่ำกว่า มีอีาการ
เหมืือนพ่่ายแพ้้หรืือยอมอ่่อนน้้อมกว่่า มีีภาพปลาและหอยประกอบด้้านข้้าง  
ใน ‘Bai Gu Tong Ji’ สมััยราชวงศ์์หยวนกล่่าวถึึง เทืือกเขา Cang ซึ่่�งยื่่�นลง
ไปในทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่นั้้�น เชิิงเขาด้้านทิิศใต้้เทพเจ้้ามีีรููปเป็็น “ปลาทองเทิิน
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ภาพ 2
ทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่จากม้้วนภาพน่่านเจ้้าจากพิิพิิธภััณฑ์์เมืืองต้้าหลี่่� มณฑลยููนนาน 

ภาพ 3
พระพุุทธเจ้้าเสด็็จที่่�ทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่จากม้้วนภาพน่่านเจ้้า

หมายเหตุุ. จาก 宋時大理國描工張勝溫畫梵像卷張勝溫, https://digitalarchive.npm.gov.tw/

เหรีียญกษาปณ์์ ส่ว่นเทพประจำเชิิงเขาด้้านทิิศเหนืือมีีรูปูเป็็นสัังข์์หยก ถ้้าเทพ
ทั้้�ง 2 องค์์ปรากฏ จะเป็็นมงคลอย่่างยิ่่�ง (Wang, 1979) 



67ปีที่ 3 ฉบับที่ 1 มกราคม - เมษายน 2567

	ภ าพ 2 เป็็นทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ในพิิพิิธภััณฑ์์เมืืองต้้าหลี่่� ซึ่่�งอ้้างว่่าสำเนา
มาจากม้้วนภาพน่า่นเจ้้า แสดงด้้วยงููยักัษ์ 2 ตัวัหางเกี่่�ยวกระหวััดล้้อมตััวเป็็น
วงรีรีูปูร่า่งคล้้ายใบหู ูลักัษณะอาการต่อ่สู้้�กันั เมื่่�อสืืบค้้นรายละเอีียดกับัสำเนา
ภาพเผยแพร่จากเว็็บไซด์ของใต้้หวัันในภาพ 3 เห็็นภาพเต็็มของฉากนี้้� ซึ่่�งเป็็น
ส่ว่นหนึ่่�งของฉากทัศน์์เหตุุการณ์เสด็จของพระพุุทธเจ้้า ข้้อความระบุุนามพระ
โพธิิสััตว์์อวโลกิิเตศวร ทำให้้สันนิิษฐานได้้ว่า พระพุุทธเจ้้าที่่�ปรากฏในภาพ
หมายถึึงพระศากยมุุนีี โดยบุุรุุษที่่�แต่่งกายคล้้ายสตรีียืืนเบื้้�องซ้้ายขวาของ
พระพุุทธเจ้้าหมายถึึงพระโพธิสััตว์์ตามคติินิิยมในพุุทธศิิลป์์มหายานแบบจีน 
ซึ่่�งพระพุุทธเจ้้าศากยมุุนีีจะแสดงภาพปรากฏขนาบข้้างด้้วยพระโพธิสััตว์์ 
อวโลกิิเตศวรและ มหาสถามปราปต์์ 
	 นอกจากพญานาคในรููปลัักษณ์์ของงููแล้้ว ในม้้วนภาพน่านเจ้้าดัังกล่าว 
ยัังมีีฉากเทพ 8 ตนผู้้�พิิทัักษ์์พุุทธศาสนา 2 ใน 8 เป็็น “อ๋๋องมัังกร” 2 ตน มีี
ลักัษณะเป็น็บุรุุษุนั่่�งบนงูทูี่่�ขนดเป็็นเบาะรองนั่่�ง และแผ่พ่ังัพานด้้านหลัังศีรีษะ 
รูปูแบบคล้้ายกัับพระพุทุธรูปูแบบนาคปรกที่่�ชาวไทยคุ้้�นชินิ นามขององค์์ขวา
มืือหมายถึึง “เทพมัังกรขาว” ตนซ้้ายมืือหมายถึึง “เทพมัังกรแห่่งน้้ำ” เบื้้�อง
หน้้ามีหีอยสัังข์ว์างอยู่่� (ภาพ 4) จากการลงพื้้�นที่่�ทะเลสาบเอ๋๋อร์ไ์ห่ ่ผู้้�เขียีนพบ
ศาลเจ้้าพ่อ่น้้ำเป่่าไป๋ใ๋นเมืืองเก่่า Xizhou ลักัษณะทางสถาปััตยกรรมเช่น่เดีียว
กับัศาลเจ้้าจีนีขนาดเล็ก็ที่่�พบทั่่�วไป ปัจัจุบัุันยังัคงมีชีาวไป๋ซ๋ึ่่�งเป็น็ชนกลุ่่�มน้้อย
ในบริเิวณทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่น่ับัถืือและประกอบพิธีกีรรมอยู่่� (ภาพ 5) นอกจาก
นี้้� ยังัปรากฏรููปปั้้�นพญามัังกร ต้้วนฉีเีชิิง Duen Chicheng ในหมู่่�บ้้าน Gusheng 
(Yang Yuexiong, 2020) ปรากฏร่่องรอยเทพมีีเขี้้�ยว มีีกลุ่่�มมัังกรขนาดเล็็ก
ด้้านหลัังศีีรษะ และ บริิวาร 2 ตนขนาบข้้าง (ภาพที่่� 6)

ภาพ 4
พญานาค 2 ตนที่่�เข้้าเฝ้้าพระพุุทธเจ้้าครั้้�งเสด็็จมาอาณาจัักรน่่านเจ้้า  
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ภาพ 5
ศาลเจ้้าพ่่อน้้ำเป่่าไป๋๋ที่่�เมืืองเก่่า Xizhou

ภาพ 6
พญามัังกร ต้้วนฉีีเชิิงในหมู่่�บ้้าน Gusheng 

หมายเหตุุ. จาก Yang Yuexiong, https://mzxk.swun.edu.cn/mzxken/ch/index.aspx   
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	 ตำนานพญางููทั้้�งในรููปแบบเร่ื่�องเล่่าชาวบ้้านแบบปากเปล่่า และในรููปแบบ
วรรณกรรมก็็ตาม ขอแยกแยะรููปแบบเพื่่�อเป็็นข้้อสัังเกตในการวิิเคราะห์์  
ดัังต่่อไปนี้้�
	 1. ต้้นเรื่่�องเกิิดจากชุุมชนรอบทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ หรืือ หนองแส 
	 2. เส้้นเร่ื่�องเกี่่�ยวข้้องกัับความขััดแย้้งในการแบ่่งปัันผลประโยชน์ จนเกิิด
การต่่อสู้้�ระหว่่างผู้้�นำ 2 ฝ่่าย
	 3. มีอีำนาจเบื้้�องบน เข้้ามาช่ว่ยไกล่เ่กลี่่�ย และทำให้้ฝ่า่ยหนึ่่�งเคลื่่�อนย้้าย
ศููนย์์กลางมาตามลำน้้ำโขง
	 4. เกี่่�ยวข้้องกับัแนวทางการเผยแผ่พ่ระพุทุธศาสนาแบบ “พระเจ้้าเลียีบ
โลก” คืือพระพุุทธเจ้้าเคยเสด็็จมายัังพื้้�นที่่�นั้้�น หรืือมีีพุุทธทำนาย หรืือมีีเหตุุ
แห่่งการอััญเชิิญพระบรมสารีีริิกธาตุุมาประดิิษฐานที่่�นั้้�น
	พิ จารณาหลัักฐานจากการประเมิินอายุวุรรณกรรมที่่�เกี่่�ยวข้้อง ม้้วนภาพ
ต้้าหลี่่� นัักวิิชาการจีีนสัันนิิษฐานว่่า เขีียนขึ้้�นระหว่่าง พ.ศ. 1442 – 1490 คืือ
ในราวพุทุธศตวรรษที่่� 15 ในขณะที่่�นักัวิชาการเชื่่�อว่า่ ตำนานอุรุังัคธาตุนุ่า่จะ
ถูกูเขียีนขึ้้�นในสมัยพุทุธศตวรรษที่่� 21 ก็น็่า่จะสมเหตุสุมผล ที่่�เรื่่�องเล่า่ท้้องถิ่่�น
จากอาณาจักัรน่านเจ้้าจะถูกูผลิติซ้้ำในชุมุชนลุ่่�มน้้ำโขงและลำน้้ำสาขาในตลอด
ช่่วงระยะเวลา 600 ปีี 

ภาพ 7
ภาพสััญลัักษณ์์แทนบุุคคลและสััตว์์ในโบราณวััตถุุ พิิพิิธภััณฑ์์สถานแห่่งชาติิบ้้านเชีียง จ.อุุดรธานีี
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ภาพ 8
ชิ้้�นส่่วนพระพุุทธรููปนาคปรกที่่�พิิพิิธภััณฑ์์สถานแห่่งชาติิอู่่�ทอง    

	 อย่่างไรก็ตาม หากพิจารณาจากหลัักฐานทางศิิลปกรรมอาจเป็็นข้้อ
สัันนิิษฐานที่่�น่่าสนใจมากขึ้้�น โดยหลัักฐานทางโบราณคดีีก่่อนประวััติิศาสตร์์
จากการขุดค้้นทางวิิชาการ แม้้กระทั่่�งลวดลายบนภาชนะดิินเผายุุคก่่อน
ประวััติิศาสตร์์ที่่�มีีความสััมพัันธ์์กัับชุมชนโบราณในประเทศจีีน เช่่นที่่�แหล่่ง
โบราณคดีีบ้้านเชีียงยุุคปลายอายุุราว 2,300 - 1,800 ปีีมาแล้้ว มีีลวดลาย
แถนหรืือผีีฟ้้า และภาพสััตว์์เช่่น วััวควาย กวาง กบ กิ้้�งก่่า แต่่ยัังไม่่พบหลััก
ฐานเกี่่�ยวกัับงููหรืือนาคเลย (ภาพ 7)
	 หลัักฐานศิิลปกรรมเกี่่�ยวกัับนาคเท่่าที่่�พบและสัันนิิษฐานว่่าเก่่าแก่่ที่่�สุุด
ที่่�ปรากฏบนแผ่่นดินิไทยปััจจุบุันั ได้้แก่่ ชิ้้�นส่ว่นพระพุุทธรููปปูนูปั้้�นปางนาคปรก
ที่่�พบในบริเวณเมืืองเก่่าอู่่�ทองจัังหวััดสุุพรรณบุุรี ี(ภาพ 7) เปรีียบเทีียบรูปแบบ
ได้้กับประติิมากรรมนููนต่่ำประดัับสถูปที่่�อมราวดีี โดยศิิลปะแบบอมราวดีี
กำหนดอายุุในพุุทธศตวรรษที่่� 7- 9 (ผาสุุข อิินทราวุุธ, 2543) ในขณะที่่�นาค
ที่่�เก่่าแก่่ที่่�สุุดที่่�ปรากฏในวััฒนธรรมขอมคืือทัับหลัังรููปครุุฑยุดนาคสมัยถาลา 
บริวิัตัร นางมิเิรย เบนิสิตี ี(Mireille Benisti) กล่าวถึงึทับัหลังัแบบถาลาบริวิัตัร 
เป็น็ทัับหลัังที่่�เก่่าแก่่ที่่�สุดุของศิิลปขอมในราวกลางพุุทธศตวรรษที่่� 12 มีลัีักษณะ
เป็็นงููเห่่าหรืือจงอางเลีียนแบบธรรมชาติิ
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ภาพ 9
ชิ้้�นส่่วนทัับหลัังสมััยถาลาบริิวััตรที่่�วััดทองทั่่�ว

ภาพ 10
พระพุุทธรููปนาคปรกที่่�สถููปอมราวดีี	

หมายเหตุ. จาก กลุ่่�มเผยแพร่ฯกรมศิิลปากร https://www.facebook.com/prfinearts/photos/ 
a.1689795964421174/1729284887138948/?type=3&locale=th_TH

หมายเหตุ.ุ จาก Amaravati Buddhist Sculpture from the Great Stupa. P.134
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ภาพ 11
ภาพเจดีีย์์ Zuli บนม้้วนภาพน่่านเจ้้า

หมายเหตุ.ุ จาก 宋時大理國描工張勝溫畫梵像卷張勝溫, https://digitalarchive.npm.gov.tw/

	 นอกจากประติิมานวิิทยาของพระพุุทธเจ้้าในท่่านั่่�งแบบนาคปรกของ
พญามัังกรแห่่งทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ สอดคล้้องกัับศิิลปกรรมแบบอมราวดีี รวม
ทั้้�งภาพหอยสัังข์บ์นม้้วนภาพน่านเจ้้าแล้้ว ยังัปรากฏภาพเจดีีย์ ์“Zuli” (ภาพ 
11) ซึ่่�งไม่น่ำเสนอในรููปแบบเจดียี์จ์ีนีหรืือ “ถะ” ดังัที่่�ปรากฏในพุทุธสถานใน
เมืืองต้้าหลี่่� (ภาพ 1) แต่่เป็็นรููปแบบเจดีีย์์ในบริิเวณสิิบสองปัันนาทางใต้้ของ
อาณาจัักรน่่านเจ้้า จึึงเป็็นไปได้้ว่่าจิิตรกรที่่�เขีียนม้้วนภาพน่่านเจ้้าต้้นฉบัับ  
ได้้รับัอิทธิิพลจากพุทธศิิลป์์ที่่�แตกต่างจากพุทธศาสนามหายานแบบราชสำนััก
หรืือจากศูนย์์กลางปกครองฮ่ั่�น โดยรัับอิทธิิพลจากทั้้�งศิิลปะอมราวดีีของ 
ชาวพุุทธแถบลุ่่�มน้้ำกฤษณา - โคทาวรีี และสิิบสองปัันนา 
	ข้้ อสัันนิิษฐานอีีกประการหนึ่่�งในเส้้นเร่ื่�องการขัดแย้้งผลประโยชน์ของ
พญานาคแห่่งหนองแส ในสำนวนไทย - ลาว ให้้รายละเอีียดเกี่่�ยวกัับเนื้้�อช้้าง
ซึ่่�งมีปีริมิาณมากแต่ข่นเส้้นเล็ก็ ในขณะที่่�เนื้้�อเม่น่ปริมิาณน้้อยแต่ข่นเส้้นใหญ่่  
แต่่ในม้้วนภาพน่่านเจ้้านำเสนอเป็็นรููปบริิวาร 2 ฝ่่ายคืือปลาเหรีียญกษาปณ์์ 
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กัับหอยสัังข์์  บทความของนัักวิิชาการจีีน Yunnan Valley Lost Book 
Banknotes (Wang, 1979) ตั้้�งข้้อสัังเกตว่่าหอยสัังข์์ซึ่่�งไม่่ใช่่สััตว์์ประจำถิ่่�น
ในทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ ถููกใช้้เป็็นสััญลัักษณ์์ถึึงหอยฝาเดีียวประเภทหอยเบี้้�ย 
(cowry) ซึ่่�งปรากฏในแหล่่งโบราณคดีีจำนวนมากในบริเวณทะเลสาบเอ๋๋อร์์
ไห่่จนถึึงทะเลสาบเตีียนฉืือ ถึึงขนาดที่่�มีีภาชนะสำริิดที่่�สร้้างขึ้้�นเป็็นพิิเศษ
สำหรัับบรรจุเรีียกว่า cowry - containers ในวััฒนธรรมเตีียนในยููนนาน 
ก่่อนการเข้้ามาของกลุ่่�มชนชั้้�นปกครองจากดินิแดนภาคกลางในช่่วงราชวงศ์์ฮั่่�น  

ภาพ 12
เบี้้�ยจากแหล่่งโบราณคดีีต่่าง ๆ บริิเวณทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่บัันทึึกภาพจากพิิพิิธภััณฑ์์เมืืองต้้าหลี่่� 
มณฑลยููนนาน

ภาพ 13
เหรีียญกษาปณ์์รููปปลา บัันทึึกภาพจากพิิพิิธภััณฑ์์เมืืองต้้าหลี่่� มณฑลยููนนาน
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ภาพ 14
เหรีียญกษาปณ์์รููปสัังข์์ อีีกด้้านรููปจัักร ขนาดเส้้นผ่่าศููนย์์กลางประมาณ 2 ซ.ม. 
พิิพิิธภััณฑ์์ชุุมชนบ้้านไร่่ประชาสรรค์์

	สั ังข์์ เป็็นสััญลัักษณ์์มงคลที่่�ปรากฏในศิิลปะแบบอมราวดีี เช่่นเดีียวกัับ 
รูปูนาคในพระพุทุธศาสนา สังัข์์ในศาสนาพราหมณ์์ - ฮินิดูปูรากฏควบคู่่�ไปกับั
นาคและสัมัพันัธ์์กับัพระวิษิณุ ุหลักัฐานทางโบราณคดียีุคุทวารวดีปีรากฏรูปูสังัข์์
ในงานศิลิปกรรมจำนวนมาก และที่่�สำคัญัคืือปรากฏในเหรียีญกษาปณ์์โลหะ มีี
ทั้้�งชนิดโลหะเงิิน สำริดิ และตะกั่่�ว ตัวัอย่่างเช่่นโบราณวััตถุเุหรีียญตะกั่่�วที่่�พบ
ในแหล่่งโบราณคดีีบ้้านไร่่ประชาสรรค์ซึ่่�งผู้้�เขียีนเคยทำวิิจัยัวิเิคราะห์์เปรีียบเทีียบ
พบว่าในประเทศอิินเดีียมีีการใช้้เหรีียญกษาปณ์์ที่่�ทำจากตะกั่่�ว เช่่น เหรีียญ 
รูปูครุุฑ ด้้านหลังัมีจีารึึกอักัษรพราหมี ี“Sri Skandaguptasya” ซึ่่�งระบุรุัชัสมัยั
ในระยะเวลาปกครองปีี ค.ศ. 455 - 467 หรืือช่่วงต้้นพุุทธศตวรรษที่่� 11 ส่่วน
สัญัลักัษณ์์รููปสังัข์์ อาจเทีียบเคียีงได้้กับเหรียีญสำริิดที่่�พบบริเิวณเมืืองพาราณสีี 
ในสมัยกาณาฏกะ (Karnataka) เนื่่�องจากสังัข์์ (conche) และจักัร (chakras) 
เป็็นสัญัลักัษณ์์ในราชวงศ์์ Kadamba ซึ่่�งเป็็นสาขาที่่�แยกย่อยมาจากราชวงศ์์
สาตวาหนะ (Satavahanas) บางเหรีียญมีีจารึึกอักษร พราหมีว่ี่า sri dosharashi 
ซึ่่�งถูกูใช้้โดยกษัตัริย์ิ์ กฤษณวรมัณัที่่�2 (Krishnavarma II - คศ. 516-540) คืือ
ราวพุุทธศตวรรษที่่� 11 เช่่นกััน ทั้้�งนี้้� ราชวงศ์์สาตวาหนะ คืือช่่วงปลายของ
ศููนย์์กลางความเจริิญกลุ่่�มอมราวดีี ความสััมพัันธ์์ระหว่่างสััญลัักษณ์์รููปสัังข์์ 
และนาคเกี่่�ยวข้้องกับัพระวิิษณุุผู้้�บรรทมเหนืือพญานาค และส่ื่�อความหมายถึึง 
พระผู้้�สัญัจรทางน้้ำ (นารา + ยนตร์์ = นารายณ์์) ผู้้�เป็็นใหญ่่และปกป้องคุ้้�มครอง
เหนืือมหาสมุทุร นิยิมในกลุ่่�มพ่่อค้้าที่่�ต้้องเดินิทางทางน้้ำ รวมไปถึึงศาสนสถาน
ในไวษณพนิกิาย ที่่�ปกปักษ์แหล่่งน้้ำสำคัญั 
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	 หากตีีความภาพทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ ในเส้้นเรื่่�องเกี่่�ยวกัับความขััดแย้้งใน 
การใช้้สื่�อกลางแลกเปลี่่�ยน ฝ่่ายหนึ่่�งใช้้ปลาทองเทินิ “เหรียีญกษาปณ์์” กับัฝ่่าย
ที่่�ใช้้เปลืือกหอย ชี้้�นำให้้เข้้าใจความต่่างของวััฒนธรรมระหว่่างชนสองกลุ่่�มนี้้� 
เนื่่�องจากการใช้้หอยเบี้้�ย หินิมีค่ี่าและลููกปัด เป็็นสื่่�อกลางแลกเปลี่่�ยน พัฒันาขึ้้�น
มาจากการแลกสินิค้้าในแบบบรรพกาล (barter system) กำหนดมูลูค่่าอััตรา
แลกเปลี่่�ยนกันัเองระหว่่างสองฝ่่ายในท้้องถิ่่�น แต่่สำหรับัระบบเหรีียญกษาปณ์์
จำเป็็นต้้องมีีอำนาจจากผู้้�ปกครองกำหนดมาตรฐาน ปลาทองเทิินเหรีียญกษาปณ์์
จึงึไม่่เพียีงเป็็นรููปของสัตัว์์บริวิาร แต่่สะท้้อนการยอมรับัระบบเศรษฐกิจิของรัฐั
ที่่�อิิงอำนาจจากกลุ่่�มผู้้�ปกครองฮั่่�น ในที่่�สุดุกลุ่่�มวัฒันธรรมหอยเบี้้�ยเช่่นวัฒันธรรม
เตียีน ก็ถ็ูกูกลืืนหายไปท่่ามกลางวัฒันธรรมฮั่่�น กลายเป็็นชนกลุ่่�มน้้อยในมณฑล
ยููนนาน หลัักฐานโบราณคดีีประเภท หอยเบี้้�ยและลููกปัดต่่าง ๆ โดยเฉพาะ
ประเภทลููกปัดลมสินิค้้า (trade wind bead) ที่่�พบจำนวนมากเม่ื่�อเทีียบกับ
เหรียีญกษาปณ์์ในช่่วงระยะเวลาตั้้�งแต่่ยุคุสำริดิ และทวารวดี ีบ่่งชี้้�ว่่ากลุ่่�ม ไท - 
ลาว ที่่�กระจายตัวัอยู่่�บริเิวณลุ่่�มน้้ำโขงและลำน้้ำสาขา ยังัคงนิิยมลักัษณะเศรษฐกิจิ
แบบอิสระที่่�ไม่่ผููกยึดมาตรฐานจากรััฐบาลกลางหรืือประเทศเจ้้าอาณานิิคม  
พื้้�นนิิสัยัที่่�นิยิมระบบเศรษฐกิิจแบบบรรพกาลเรีียบง่าย กอปรกับศิลปะในการ
หลีกีเลี่่�ยงการถูกปกครอง เป็็นแกนสำคััญเชิงิภูมูิริัฐัศาสตร์์ที่่�ทำให้้กลุ่่�มชาติิพันัธุ์์�
ไท แยกศูนูย์์กลางชุุมชนออกจากกลุ่่�มที่่�อยู่่�ในบริเวณประเทศจีีนตอนใต้้ เป็็น 
กลุ่่�มอิสิระชนที่่�ถูกูนิยิามในชื่่�อว่่า Zomia (Scott, 2009) 
	สรุ ุปผลการทบทวนและการสืืบค้้น หลัักฐานพยานทางวััฒนธรรมได้้ว่า 
ความเชื่่�อเรื่่�องพญานาค ไม่่ได้้มีต้้นกำเนิดิในทะเลสาบหนองแสบริเิวณมณฑลยูู
นนาน ตามตำนานและความเชื่่�อของไทย-ลาว หลักัฐานโดยเปรียีบเทียีบรูปูแบบ
พญานาคในม้้วนภาพต้้าหลี่่�และรูปูเคารพเทพเจ้้าทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่กับัรูปูแบบ
ประติิมากรรมนููนต่่ำสมัยอมราวดีี ชี้้�ให้้เห็็นว่่า รููปลัักษณ์์ของพญานาค เป็็น
ผลลัพัธ์ของการแลกเปลี่่�ยนกลืืนกลาย ระหว่่างอารยธรรมอิินเดียีกับักลุ่่�มวััฒนธรรม
จีนีตอนใต้้ โดยพิิจารณาลำดับัความอายุตุามหลักัฐานทางโบราณคดี ีเห็็นได้้ว่า
ความเชื่่�อเรื่่�องพญานาคเข้้าสู่่�เอเซียีตะวันัออกเฉียีงใต้้ผ่านพ่่อค้้าและนักับวชชาว
พุทุธจากแถบลุ่่�มแม่่น้้ำกฤษณา–โคทาวรี ีตั้้�งแต่่ราวพุทุธศตวรรษที่่� 7 – 9 โดย
ระยะแรกปรากฏในสมัยัทวารวดี ีบริเิวณเมืืองท่่าที่่�เข้้าถึงึจากเรืือสินิค้้าทั้้�งด้้าน
อ่่าวเบงกอล และอ่่าวไทยได้้แก่่รูปูนูนูต่่ำพระพุทุธรูปูนาคปรกอิทิธิพิลอมราวดีี
ที่่�เมืืองโบราณอู่่�ทอง จังัหวััดสุพุรรณบุรุี ีรวมทั้้�งหลักัฐานเหรียีญตะกั่่�วรูปูสัังข์์ที่่�
สัันนิิษฐานว่่ามีีอายุุสมััยในราวพุุทธศตวรรษที่่� 11 ที่่�แหล่่งโบราณคดีีบ้้านไร่่
ประชาสรรค์ จังัหวัดันครสวรรค์ ทำให้้ทัศนธาตุเุกี่่�ยวกับันาคและสังัข์์ที่่�ปรากฏ
ในวัฒันธรรมทวารวดีใีนประเทศไทย เก่่าแก่่กว่าพญานาคที่่�ปรากฏในม้้วนภาพ
น่่านเจ้้า กว่่า 500–700 ปีี ขณะที่่�ระยะต่่อมา ดิินแดนภายในบริิเวณปลาย
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แม่น่้้ำโขง ที่่�เข้้าถึงึจากทางทะเลได้้ยาก ปรากฏครุฑุยุดุนาคในศิลิปกรรมทับัหลังั 
สมโบรไพรกุกุ โดย Phillips Stiern เปรียีบเทียีบรูปูแบบกับรูปมกรคายพวง
มาลััยหน้้าถ้้ำเอลโรราที่่� 15 อายุสุมัยัราวพุทุธศตวรรษที่่� 12 ดังันั้้�น นาคแบบ
อิินเดีียจึึงปรากฏในศาสนสถานแบบฮินดููในเขมรก่อนม้้วนภาพน่านเจ้้าราว  
300 ปีี 
	 ความเช่ื่�อเร่ื่�องนาคได้้แพร่เข้้าสู่่�ดินแดนชั้้�นในที่่�ห่่างทะเลจนถึึงบริเวณ
ทะเลสาบเอ๋๋อร์์ไห่่ในมณฑลยูนูนานผ่่านทางพม่าและสิบิสองปัันนาในราวก่่อน
ราชวงศ์์ถังั-ซ่่ง ช่่วงพุุทธศตวรรษที่่� 15 และกลืืนกลายเข้้ากัับเทพมังักรในวัฒันธรรม
ฮั่่�น จนปััจจุุบันัมีรีูปูแบบเป็็นเทพน้้ำประจำถิ่่�น แต่่สำหรับัภูมูิภิาคเอเซียีตะวััน
ออกเฉีียงใต้้แล้้ว ตลอดระยะเวลามากกว่าหนึ่่�งพัันปีีที่่�ผ่่านมา ความเช่ื่�อเร่ื่�อง
พญานาคในลุ่่�มน้้ำโขงยังัคงเล่่าขานในสถานะสื่่�อกลางระหว่่างเมืืองบาดาลใต้้ดินิ
ใต้้น้้ำ กับัโลกมนุษุย์์ พญานาคถูกูนำเสนอในรูปูแบบทัศันธาตุดุ้้านศิลิปกรรมเช่่น
เป็็นบัลัลังัก์์ระหว่่างพระพุุทธเจ้้ากับัแม่่ธรณี ีเป็็นสะพานสายรุ้้�งเช่ื่�อมโลกมนุุษย์์
กับัวิมานในสถาปััตยกรรมแบบขอม  เป็็นบันัไดเชื่่�อมโลกมนุษุย์์กับัโบสถ์วิหิาร
ในพุทุธศาสนา นาคจึึงมีคีุณุลักัษณะที่่�สำคัญัในการประนีีประนอมหลอมรวม 
ศาสนาผีที้้องถิ่่�น (animism) ศาสนาพุทุธ และศาสนาฮินิดู ูด้้วยกระบวนการ
ปรัับปรนเชิิงวััฒนธรรม (localization of cultural elements) เป็็นงาน
สร้้างสรรค์อััตลักัษณ์์ท้้องถิ่่�นของไทย ลาว เมียีนมา และเขมร โดยนำเสนอสัตัว์์
ศัักดิ์์�สิิทธิ์์�กึ่่�งเทพในศาสนาผีีท้้องถิ่่�นให้้เป็็นอมนุุษย์์ผู้้�สนัับสนุุนค้้ำจุุนพระพุุทธ
ศาสนา เป็็นเผ่่าพันัธุ์์�ผู้้�มีฤีทธิ์์�อำนาจและบทบาทในศาสนาพราหมณ์์ - ฮินิดู ูและ 
ในยุคุปััจจุบุันั ได้้ถูกูประยุกุต์ใช้้ในงานสร้้างสรรค์ทางเศรษฐกิจิ การท่องเที่่�ยว
เชิงิวััฒนธรรม และเป็็นส่่วนหนึ่่�งของวัฒันธรรมในภูมูิภิาค mainland ของเอเซียี
ตะวัันออกเฉียีงใต้้ดังัปรากฏในปััจจุบุันั
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