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บทคััดย่่อ

	บ ทความนี้้�มีีวััตถุุประสงค์์เพื่่�อวิิเคราะห์์เชิิงลึึกเกี่่�ยวกัับกระบวนการ
สร้างสรรค์์งานศิิลปะและการบููรณาการมุุมมองในการประเมิินคุุณค่่างาน
ศิิลปะ โดยศึึกษาวิิวััฒนาการทางประวััติิศาสตร์์ ทฤษฎีี และการปฏิิบััติิร่่วม
สมัยั การศึกษานี้้�ครอบคลุุมการเปลี่่�ยนแปลงของกระบวนการสร้างสรรค์ตั้้�งแต่่
ยุคุคลาสสิกิจนถึงึศิลิปะร่ว่มสมัยัและศิลิปะดิจิิทิัลั โดยวิเิคราะห์ก์ารเปลี่่�ยนแปลง
ในการให้้ความสำคััญกัับทักษะพิิสััย เทคนิิคการแสดงออก และแนวคิิด 
เชิิงทฤษฎีี ผลการวิิเคราะห์์พบว่่ากระบวนการสร้้างสรรค์์เป็็นปฏิิสััมพัันธ์์ที่่� 
ซัับซ้้อนระหว่่างประสบการณ์์ทางประสาทสััมผััส กระบวนการทางความคิิด 
และการแสดงออกทางศิิลปะ โดยมีีบริบิททางสัังคมและวััฒนธรรมเป็็นปััจจััย
สำคัญั การศึกึษายังัพบว่าการประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะในปััจจุบุันัจำเป็็นต้้อง 
บููรณาการมุุมมองที่่�หลากหลาย ทั้้�งด้้านสุุนทรีียะ แนวคิิด สัังคม และเทคนิิค 
โดยเฉพาะในบริบิทของศิิลปะดิจิิทิัลัที่่�มีคุีุณลักัษณะเฉพาะด้า้นการมีปฏิสัิัมพันัธ์์ 
ความไม่ค่งที่่�ของรูปูแบบ และการไม่ม่ีตี้น้ฉบัับที่่�จับัต้อ้งได้ ้บทความนี้้�นำเสนอ
กรอบการวิเคราะห์์เชิงิบููรณาการที่่�สามารถประยุุกต์ใ์ช้ใ้นการประเมิินคุณุค่า่
งานศิลิปะร่ว่มสมัยัและศิลิปะดิจิิทิัลัได้อ้ย่า่งครอบคลุมุและเหมาะสมกับับริบิท
ปััจจุุบััน

คำสำคัญั : กระบวนการสร้างสรรค์, ประวััติศิาสตร์์ศิิลปะ, การบูรณาการมุมมอง, 
ศิิลปะดิิจิิทััล, ศิิลปะร่่วมสมััย
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Abstract

	 This article aims to conduct an in-depth analysis of the 
creative process in art and the integration of perspectives in art 
valuation by examining historical evolution, theoretical frameworks, 
and contemporary practices. The study covers the transformation 
of creative processes from the classical era to contemporary and 
digital art, analyzing shifts in the emphasis on motor skills,  
expressive techniques, and theoretical concepts. The analysis 
reveals that the creative process is a complex interaction between 
sensory experiences, cognitive processes, and artistic expression, 
with socio-cultural contexts serving as crucial factors. The study 
also finds that contemporary art valuation necessitates the  
integration of diverse perspectives, including aesthetic, conceptual, 
social, and technical dimensions, particularly in the context of 
digital art characterized by interactivity, variability, and immateriality. 
This article presents an integrated analytical framework that  
can be comprehensively and appropriately applied to evaluate 
contemporary and digital artworks in the current context.

Keyword : creative process, art history, perspective integration, 
digital art, contemporary art



วารสารวิชาการ
คณะมัณฑนศิลป์ มหาวิทยาลัยศิลปากร84

บทนำ
	 กระบวนการสร้้างสรรค์์งานศิิลปะเป็็นปรากฏการณ์์ที่่�สะท้้อนให้้เห็็นถึึง
ความสัมัพันัธ์อ์ันัซับัซ้อ้นระหว่า่งมนุษุย์ก์ับัโลกรอบตัวั ตั้้�งแต่ยุ่คุก่อ่นประวััติิศาสตร์์
จนถึึงปััจจุุบััน ศิิลปะได้้ทำหน้้าที่่�เป็็นทั้้�งเครื่่�องมืือในการบัันทึึก สื่่�อสาร และ
แสดงออกถึึงประสบการณ์ ความคิิด และจิินตนาการของมนุุษย์ ์(Gombrich, 
1995) การศึกึษาประวัตัิศิาสตร์ศิ์ิลปะแสดงให้เ้ห็น็ว่า่ กระบวนการสร้า้งสรรค์์
ไม่่ได้้เป็็นเพีียงการพัฒนาทัักษะทางเทคนิิค แต่่เป็็นการบูรณาการระหว่าง
ประสบการณ์ท์างประสาทสัมัผัสั กระบวนการทางความคิดิ และการแสดงออก
ที่่�ได้้รัับอิิทธิิพลจากบริิบททางสัังคมและวััฒนธรรม (Arnheim, 1974)
	 การเปลี่่�ยนแปลงอย่่างรวดเร็็วของสัังคมและเทคโนโลยีีในยุุคปััจจุุบัันได้้ส่่ง
ผลให้้กระบวนการสร้างสรรค์และการประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะมีีความซับัซ้อน
มากขึ้้�น Bourdieu (1993) ชี้้�ให้้เห็็นว่่า การผลิิตและการรัับรู้้�งานศิิลปะเป็็น
ส่ว่นหนึ่่�งของกระบวนการทางสัังคมที่่�เกี่่�ยวข้อ้งกัับการต่อ่รองระหว่า่งผู้้�มีส่ว่น
ได้้ส่่วนเสีียต่่างๆ ในขณะที่่� Manovich (2001) อธิิบายว่่าเทคโนโลยีีดิิจิิทััล
ได้้เปลี่่�ยนแปลงทั้้�งวิิธีีการสร้้าง เผยแพร่่ และรัับรู้้�งานศิิลปะอย่่างมีีนััยสำคััญ 
การเปลี่่�ยนแปลงเหล่่านี้้�ท้้าทายแนวคิิดดั้้�งเดิิมเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิของศิิลปะ
และวิิธีีการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะ
	 ความท้า้ทายสำคัญัในปัจัจุบุันัคืือการพัฒันากรอบการวิเิคราะห์์ที่่�สามารถ
ทำความเข้้าใจและประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะที่่�มีีความหลากหลายทั้้�งใน 
ด้า้นรููปแบบ เนื้้�อหา และวิิธีกีารนำเสนอ Smith (2009) เสนอให้้พิจิารณาทั้้�ง
มิิติิทางสุุนทรีียะ แนวคิิด สัังคม และเทคนิิค ในขณะที่่� Bishop (2012) เน้้น
ความสำคััญของการมีีส่่วนร่่วมและปฏิิสััมพัันธ์์ทางสัังคม Bourriaud (2002) 
ขยายขอบเขตของการประเมินิให้ค้รอบคลุมุถึึงคุณุภาพของความสัมัพันัธ์แ์ละ
การแลกเปลี่่�ยนที่่�เกิิดขึ้้�นจากงานศิิลปะ

วััตถุุประสงค์์และความมุ่่�งหมายของบทความ
	บ ทความนี้้�มุ่่�งวิิเคราะห์์กระบวนการสร้้างสรรค์งานศิิลปะในมิิติิที่่�หลาก
หลาย โดยพิจิารณาทั้้�งวิวิัฒันาการทางประวัตัิศิาสตร์ ์แนวคิดิทางทฤษฎี ีและ
การปฏิิบััติิร่่วมสมััย เพื่่�อนำเสนอกรอบการวิิเคราะห์์เชิิงบููรณาการที่่�สามารถ
ทำความเข้้าใจและประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะในบริิบทปััจจุุบััน การศึึกษานี้้�ใช้้
วิิธีีการวิเคราะห์์เอกสารและทบทวนวรรณกรรม โดยบููรณาการแนวคิิดจาก
หลากหลายสาขา ทั้้�งประวััติิศาสตร์์ศิิลปะ สุุนทรีียศาสตร์์ สัังคมวิิทยา และ
มานุุษยวิิทยา ตามแนวทางของ Eisner (2002) ที่่�เสนอให้้ใช้้มุุมมองแบบ 
สหวิิทยาการในการศึึกษาศิิลปะ เพื่่�อนำเสนอความเข้้าใจที่่�ครอบคลุุมและ 
ลึึกซึ้้�งเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิของกระบวนการสร้้างสรรค์และการประเมิินคุุณค่่า
งานศิิลปะในยุุคดิิจิิทััล
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นิิยามและความหมายของศิิลปะ
	 การทำความเข้้าใจวิวิัฒันาการของการแสดงออกทางศิลิปะและการประเมินิ
คุุณค่่างานศิิลปะจำเป็็นต้้องเริ่่�มจากการพิิจารณานิิยามและความหมายของ
ศิิลปะในมุุมมองต่่างๆ การศึึกษาความหมายของศิิลปะสามารถพิิจารณาได้้
จากหลายแง่่มุุม ทั้้�งในด้้านภาษาศาสตร์์ ปรััชญา และสุุนทรีียศาสตร์์

	 การวิิเคราะห์์ความหมายของศิิลปะในมุุมมองทางภาษาศาสตร์์และ
วััฒนธรรม
	 การทำความเข้้าใจความหมายของคำว่่า “ศิิลปะ” นัับเป็็นจุุดเริ่่�มต้้นที่่�
สำคััญในการศึึกษาและประเมิินคุุณค่่าของงานศิิลปะ เน่ื่�องจากความหมาย
ของคำนี้้�มีคีวามซัับซ้อนและแตกต่่างกัันในแต่่ละบริบิททางภาษาและวััฒนธรรม 
การศึกษาความหมายของศิิลปะจึึงสามารถดำเนิินการได้้หลายแนวทาง ทั้้�ง
ในด้้านรากศััพท์์ทางภาษาศาสตร์์ การตีความในบริิบททางวััฒนธรรม และ
นิิยามในทางวิิชาการ
	 ในมิิติิทางภาษาศาสตร์์ คำว่่า “ศิิลปะ” ในภาษาไทยมีีรากศััพท์์มาจาก
ภาษาบาลีีและสัันสกฤต โดยมีีความหมายพื้้�นฐานเกี่่�ยวกัับการฝึึกฝนจนเกิิด
ความชำนาญ (ราชบััณฑิิตยสถาน, 2554) ความหมายนี้้�สะท้้อนให้้เห็็น 
การให้้ความสำคััญกัับทัักษะและความเชี่่�ยวชาญในการปฏิิบััติิ ซึ่่�งมัักปรากฏ
ในการใช้้คำในบริิบทต่่างๆ เช่่น “โรคศิิลป์์” ที่่�หมายถึึงความเชี่่�ยวชาญใน
การรักัษาโรค หรืือ “ศิิลปศาสตร์”์ ที่่�หมายถึงึวิิชาความรู้้�ที่่�ต้อ้งอาศััยทั้้�งทฤษฎีี
และการปฏิิบััติิ
	 ในขณะที่่�ภาษาตะวัันตก คำว่่า “Art” ในภาษาอัังกฤษมีรากศััพท์์มาจาก
คำว่า่ “Ars” ในภาษาละตินิ ซึ่่�งมีคีวามหมายที่่�กว้า้งกว่า่ ครอบคลุมุทั้้�งทักัษะ 
ความสามารถ และการสร้้างสรรค์์ (Williams, 1983) ในภาษาเยอรมััน และ
สวิิดิิช คำว่่า “Kunst”  และ “Konst” มีีความหมายที่่�เชื่่�อมโยงกัับความ
สามารถและการสร้้างสรรค์์ ส่่วนในภาษาฝรั่่�งเศส คำว่่า “Art” มีีนััยยะที่่�
เกี่่�ยวข้้องกัับการแสดงออกทางสุุนทรีียะและวััฒนธรรม
	 ในภาษาตะวัันออก เช่่น ภาษาจีีน คำว่่า “藝術” (อี้้�ซู่่�) และภาษาญี่่�ปุ่่�น 
“芸術” (เกอิิจิิตสึึ) มีีความหมายที่่�ผสมผสานระหว่่างทัักษะความชำนาญ
และการแสดงออกทางวััฒนธรรม โดย Dissanayake (1988) ได้้ชี้้�ให้้เห็็นว่่า
ความแตกต่า่งในการให้ค้วามหมายของคำว่า่ศิิลปะในแต่ล่ะวััฒนธรรมสะท้อ้น
ให้้เห็็นถึึงมุุมมองและค่่านิิยมที่่�แตกต่่างกััน แต่่ในขณะเดีียวกัันก็็แสดงให้้เห็็น
ว่า่การสร้า้งสรรค์ท์างศิิลปะเป็น็ลัักษณะพื้้�นฐานของมนุุษย์ท์ี่่�พบได้ใ้นทุุกสัังคม
	 อย่า่งไรก็ต็าม การจำกัดัความหมายของศิลิปะเพียีงแค่ม่ิติิทิางภาษาศาสตร์์
อาจเป็็นการมองที่่�แคบเกินิไป นักัวิชิาการร่วมสมัยัได้้ขยายขอบเขตความหมาย
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ของศิิลปะให้้กว้้างขึ้้�น Gombrich (1995) มองว่่าศิิลปะเป็็นรููปแบบของ 
การสื่่�อสารทางวััฒนธรรมที่่�ซัับซ้้อน ในขณะที่่� Danto (1981) เสนอว่่าศิิลปะ
เป็็นการแสดงออกทางความคิิดที่่�ต้้องพิิจารณาในบริิบททางประวััติิศาสตร์์
และทฤษฎีีศิิลปะ
	 Bourriaud (2002) ได้้ขยายความหมายของศิิลปะให้้ครอบคลุุมถึึง 
การสร้างปฏิิสััมพัันธ์์ทางสัังคม โดยมองว่่าศิิลปะร่่วมสมัยไม่่ได้้จำกััดอยู่่�แค่่ 
การสร้า้งวัตัถุหุรืือการแสดงทักัษะฝีมีืือ แต่ร่วมถึงึการสร้า้งประสบการณ์แ์ละ
ความสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�คนด้้วย มุุมมองนี้้�สะท้้อนให้้เห็็นว่่าความหมายของ
ศิิลปะได้้พััฒนาและขยายขอบเขตไปตามการเปลี่่�ยนแปลงของสัังคมและ
วััฒนธรรม
	ดั ังนั้้�น การทำความเข้้าใจความหมายของศิิลปะจึึงต้้องพิิจารณาทั้้�งมิิติิ
ทางภาษาศาสตร์์ บริิบททางวััฒนธรรม และพััฒนาการทางแนวคิิดในวงการ
ศิลิปะ การเข้้าใจความหมายที่่�หลากหลายและซับัซ้อนนี้้�จะช่่วยให้้การประเมิิน
คุณุค่า่ของงานศิลิปะมีคีวามครอบคลุมุและลึกึซึ้้�งมากขึ้้�น ไม่จ่ำกัดัอยู่่�เพียีงการ
พิิจารณาทัักษะฝีีมืือหรืือความงามตามแบบแผนดั้้�งเดิิมเท่่านั้้�น

	มุ ุมมองทางปรััชญาและสุุนทรีียศาสตร์์
	 ในทางปรััชญา การให้้นิิยามศิิลปะเป็็นประเด็็นที่่�มีีการถกเถีียงมาอย่่าง
ยาวนาน Plato มองว่า่ศิลิปะเป็น็การเลียีนแบบธรรมชาติ ิและเป็น็เพียีงภาพ
สะท้้อนของความจริิงในอุุดมคติิ (Cooper, 1997) ในขณะที่่� Aristotle กลัับ
มองว่่าศิิลปะไม่่ได้้เป็็นเพีียงการเลีียนแบบ แต่่เป็็นการตีความและนำเสนอ
ความจริิงในรููปแบบใหม่่ที่่�อาจสมบููรณ์์กว่่าธรรมชาติิ
	 Kant (1987) ได้้เสนอมุุมมองที่่�สำคััญเกี่่�ยวกัับสุุนทรีียศาสตร์์ โดยเน้้น
ความสำคัญัของการตัดัสินิทางสุนุทรียีะที่่�เป็น็อิสิระจากประโยชน์ใช้้สอยและ
ความพึึงพอใจส่่วนบุุคคล แนวคิิดนี้้�มีีอิิทธิิพลอย่่างมากต่่อการพััฒนาทฤษฎีี
ศิิลปะในยุุคต่่อมา Hegel (1975) ขยายมุุมมองนี้้�โดยมองว่่าศิิลปะเป็็นการ
แสดงออกของจิิตวิิญญาณที่่�พััฒนาขึ้้�นตามลำดัับในประวััติิศาสตร์์
	นั ักปรััชญาร่่วมสมััยอย่่าง Danto (1981) เสนอว่่า การให้้นิิยามศิิลปะ
ในยุุคปััจจุุบัันจำเป็็นต้้องพิิจารณาบริิบททางทฤษฎีีศิิลปะและประวััติิศาสตร์์
ศิลิปะ เนื่่�องจากขอบเขตของสิ่่�งที่่�เรียีกว่า่ “ศิลิปะ” ได้ข้ยายกว้า้งขึ้้�นมาก โดย
เฉพาะหลัังจากการเกิิดขึ้้�นของศิิลปะเชิิงแนวคิิด (Conceptual Art) ในขณะ
ที่่� Dickie (1974) เสนอ “ทฤษฎีีสถาบััน” (Institutional Theory) ที่่�มองว่่า
สิ่่�งที่่�เป็็นศิิลปะถููกกำหนดโดยบริิบทของสถาบัันศิิลปะและวงการศิิลปะ
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	นิ ิยามร่่วมสมััย
	 ในบริิบทร่่วมสมัย การให้้นิยิามศิิลปะได้้พัฒันาไปสู่่�แนวทางที่่�หลากหลาย
และยืืดหยุ่่�นมากขึ้้�น Shusterman (2000) นำเสนอแนวคิิด “สุุนทรีียศาสตร์์
ปฏิิบััติินิิยม” (Pragmatist Aesthetics) ที่่�มองว่่าศิิลปะควรถููกพิิจารณาจาก
บทบาทและผลกระทบที่่�มีีต่่อประสบการณ์์ของมนุุษย์์ โดยเน้้นการเชื่่�อมโยง
ระหว่างศิิลปะกัับชีวิิตประจำวััน และการมองศิิลปะในฐานะเครื่่�องมืือใน 
การพััฒนาคุุณภาพชีีวิิตและสัังคม
	 Bourriaud (2002) ขยายขอบเขตของนิิยามศิิลปะด้้วยแนวคิิด 
“สุนุทรียีศาสตร์เ์ชิงิสัมัพันัธ์”์ (Relational Aesthetics) ที่่�มองศิลิปะในฐานะ
พื้้�นที่่�ของการสร้า้งปฏิสิัมัพันัธ์แ์ละความสัมัพันัธ์ท์างสังัคม โดยเสนอว่า่คุณุค่า่
ของงานศิิลปะไม่่ได้อ้ยู่่�ที่่�วัตัถุุหรืือรููปแบบเท่่านั้้�น แต่่อยู่่�ที่่�ความสามารถในการ
สร้้างพื้้�นที่่�แห่่งการแลกเปลี่่�ยนและการมีีปฏิิสััมพัันธ์์ระหว่่างผู้้�คน
	 Bishop (2012) เพิ่่�มเติิมมิิติิทางการเมืืองและสัังคมในการนิิยามศิิลปะ
ร่ว่มสมัยั โดยเสนอว่า่ศิลิปะในปัจัจุบัุันมีบีทบาทสำคัญัในการท้า้ทายโครงสร้า้ง
อำนาจ สร้้างการมีีส่่วนร่่วม และกระตุ้้�นการเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคม ในขณะ
ที่่� Groys (2008) มองว่่าศิลิปะร่ว่มสมัยัเป็น็การแสดงออกถึึงความไม่แ่น่น่อน
และความหลากหลายของความจริิงในโลกปััจจุุบััน
	 Foster (2015) นำเสนอมุุมมองที่่�ว่่าศิิลปะร่่วมสมัยเป็็นการผสมผสาน
ระหว่า่งการวิพากษ์วิ์ิจารณ์ การทดลอง และการสร้างประสบการณ์ใหม่ ่โดย
ไม่จ่ำเป็น็ต้อ้งยึดึติดิกับัรูปูแบบหรืือสื่่�อใดสื่่�อหนึ่่�ง Smith (2009) เสริมิว่า่ศิลิปะ
ในยุคุปัจัจุบุันัมีลีักัษณะเป็น็ “หลังัสื่่�อ” (Post-medium) ที่่�ศิลิปินิสามารถใช้้
สื่่�อและวิิธีีการใดก็็ได้้ในการแสดงออก

	 การตีีความถึึงความหมายของศิิลปะในบริิบทร่่วมสมััย
	 จากการพิจารณามุุมมองต่่าง ๆ ทั้้�งในด้้านภาษาศาสตร์์ ปรััชญา และ
นิิยามร่่วมสมััย เราอาจสรุุปได้้ว่่าในบริิบทปััจจุุบััน “ศิิลปะ” มีีความหมายที่่�
กว้า้งและลึึกซึ้้�งกว่่าการเป็็นเพีียงผลงานที่่�แสดงทัักษะฝีีมืือหรืือความงามตาม
แบบแผน ศิิลปะในความหมายร่่วมสมััยครอบคลุุมถึึง
	 1) Socio-cultural Expression (การแสดงออกเชิงิสัังคมและวััฒนธรรม)
การแสดงออกทางศิิลปะที่่�มุ่่�งสะท้้อน วิิพากษ์์ หรืือตั้้�งคำถามต่่อประเด็็นทาง
สังัคม วัฒันธรรม และการเมืือง เน้น้การสื่่�อสารความคิดิและสร้า้งความหมาย
ที่่�ลึึกซึ้้�งกระบวนการสร้้างประสบการณ์์และปฏิิสััมพัันธ์์ ที่่�เปิิดโอกาสให้้ผู้้�ชม
มีีส่่วนร่่วมในการสร้้างและตีีความความหมาย
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	 2) Interactive Experience (ประสบการณ์เ์ชิงิปฏิสิัมัพันัธ์)์ กระบวนการ
สร้้างสรรค์์ที่่�เปิิดโอกาสให้้ผู้้�ชมมีีส่่วนร่่วม ทั้้�งในการสร้้างสรรค์์ ตีีความ และ
กำหนดความหมายของผลงาน เน้น้การสร้างปฏิสิัมัพันัธ์์ระหว่างศิลิปะกับัผู้้�ชม
	 3) Experimental Innovation (นวััตกรรมเชิิงทดลอง) พื้้�นที่่�สำหรับ
การทดลองและสร้า้งสรรค์ส์ิ่่�งใหม่ ่ทั้้�งในด้า้นแนวคิดิ รูปูแบบ และวิธิีกีาร โดย
ไม่่ยึึดติิดกัับข้้อจำกััดของสื่่�อหรืือเทคนิิคแบบดั้้�งเดิิม
	 4) Social Catalyst (ตัวัเร่่งปฏิกิิริิยิาทางสังัคม) เครื่่�องมืือในการขับัเคลื่่�อน
การเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคม ผ่่านการกระตุ้้�นความคิิด สร้้างความตระหนัักรู้้� 
และเปิิดพื้้�นที่่�สำหรัับการแลกเปลี่่�ยนความคิิดเห็็น
	 5) Contemporary Reality Expression (การแสดงออกถึึงความเป็็นจริงิ
ร่่วมสมััย) รููปแบบการสื่�อสารที่่�สะท้้อนความซัับซ้อนของโลกปััจจุุบััน ผ่่าน 
มุุมมองการรัับรู้้� ความเข้้าใจ และการตีีความความเป็็นจริิงที่่�หลากหลาย

ภาพ 1
แสดงให้้เห็็นถึึงขอบเขตและความหมายหลากหลายของศิิลปะ
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	 ความหมายที่่�กว้้างและยืืดหยุ่่�นนี้้�สอดคล้้องกัับลัักษณะของสัังคมและ
วัฒันธรรมร่่วมสมัยัที่่�มีคีวามหลากหลายและเปลี่่�ยนแปลงอย่่างรวดเร็็ว อย่่างไร
ก็็ตาม ความหมายที่่�กว้้างขวางนี้้�ไม่่ได้้ทำให้้ศิิลปะสููญเสีียความสำคััญหรืือ
คุุณค่่า แต่่กลัับทำให้้ศิิลปะมีีบทบาทสำคััญมากขึ้้�นในการทำความเข้้าใจและ
ตอบสนองต่่อความท้้าทายของโลกปััจจุุบััน ทั้้�งในระดัับปัจเจกและสัังคม  
การศึกึษานิยิามและความหมายของศิลิปะจากมุมุมองที่่�หลากหลายนี้้�ช่ว่ยให้้
เห็น็ว่่า การทำความเข้้าใจศิิลปะจำเป็็นต้อ้งพิิจารณาทั้้�งมิติิทิางประวััติิศาสตร์์ 
สังัคม และวัฒันธรรม ไม่ใ่ช่เ่พียีงแค่อ่งค์์ประกอบทางสุนุทรียีะหรืือทัักษะทาง
เทคนิิคเท่่านั้้�น ความเข้้าใจนี้้�มีีความสำคััญต่่อการวิิเคราะห์์วิิวััฒนาการของ
การแสดงออกทางศิลิปะและการพัฒนาเกณฑ์ก์ารประเมิินคุณุค่า่ที่่�เหมาะสม

วงจรแห่ง่อิิสรภาพ : วิวัิัฒนาการของการแสดงออกทางศิิลปะจากยุคุก่อ่น
ประวััติิศาสตร์์ถึึงปััจจุุบััน
	 การศึึกษาประวััติิศาสตร์์ศิิลปะเผยให้้เห็็นพลวััตที่่�น่่าสนใจของการ
แสดงออกทางศิิลปะที่่�เปลี่่�ยนแปลงไปตามบริิบททางสัังคมและวััฒนธรรม 
Hauser (1999) ได้้เสนอว่่าการเปลี่่�ยนแปลงในการแสดงออกทางศิลิปะสะท้้อน
ให้้เห็็นความสััมพัันธ์์ระหว่างศิิลปะกัับโครงสร้างทางสัังคมและการเมืืองในแต่่ละ
ยุุคสมััย การวิิเคราะห์์วิิวััฒนาการของการแสดงออกทางศิิลปะผ่่านมุุมมอง 
ของความสััมพัันธ์์ระหว่่างอิิสรภาพในการสร้างสรรค์กัับข้้อจำกััดทางสัังคม
และสถาบัันช่่วยทำให้้สามารถคลี่่�คลายรููปแบบและแรงผลัักดัันของศิิลปะใน
ยุุคสมััยต่่าง ๆ ได้้ชััดเจนยิ่่�งขึ้้�น

	อิ ิสรภาพดั้้�งเดิิมในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์
	 การแสดงออกทางศิิลปะในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์มีีลัักษณะเฉพาะที่่� 
น่่าสนใจ เนื่่�องจากเป็็นการสร้้างสรรค์์ที่่�ปราศจากกรอบของทฤษฎีีหรืือ 
การวิพิากษ์์วิจิารณ์ Lewis-Williams (2002) ได้้วิิเคราะห์์ว่่าภาพเขียีนผนังัถ้้ำ
ไม่่เพีียงทำหน้้าที่่�บัันทึึกเหตุุการณ์์ แต่่ยัังสะท้้อนถึึงกระบวนการสร้้างสรรค์์ที่่�
เชื่่�อมโยงกัับประสบการณ์์ชีีวิิตและความเชื่่�อของมนุุษย์์อย่่างลึึกซึ้้�ง
	 Dissanayake (2015) ได้้อธิิบายว่่าแรงผลัักดัันในการสร้้างสรรค์์งาน
ศิิลปะยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์มีีที่่�มาจากสองปััจจััยหลััก ได้้แก่่ ประสบการณ์
ตรงที่่�ศิลิปินิได้ส้ัมัผัสัผ่า่นประสาทสััมผัสัทั้้�งห้า้ เช่่น การล่าสัตัว์ ์การดำรงชีีวิติ
ประจำวันั หรืือพิธิีกีรรมทางความเชื่่�อ และแรงขับัภายในที่่�เกิดิจากการสั่่�งสม
ประสบการณ์์และจิินตนาการ ซึ่่�งอาจเป็็นความปรารถนา ความกลััว หรืือ
ความเชื่่�อที่่�ต้้องการแสดงออกผ่่านงานศิิลปะ
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	 การเปลี่่�ยนผ่่านสู่่�ยุุคแห่่งกฎเกณฑ์์
	 การพัฒันาของสังัคมมนุษุย์เข้้าสู่่�ยุคุอารยธรรมโบราณนำมาซึ่่�งการเปลี่่�ยนแปลง
ครั้้�งสำคััญในการแสดงออกทางศิิลปะ Bürger (1984) ได้้วิิเคราะห์์ว่่าศิิลปะ
ในอารยธรรมเมโสโปเตเมีียและอีียิปิต์์ได้้ถูกูใช้้เป็็นเคร่ื่�องมืือสำคัญัในการแสดงออก
ถึงึอำนาจทางการเมืืองและความเช่ื่�อทางศาสนา ซึ่่�งแตกต่่างจากการแสดงออก
ที่่�เป็็นอิิสระในยุุคก่่อนประวััติิศาสตร์์
	 การเข้้าสู่่�ยุุคกรีีก-โรมันนัับเป็็นจุุดเปลี่่�ยนสำคััญในประวััติิศาสตร์์ศิิลปะ
ตะวัันตก Gombrich (1995) อธิิบายว่่าแนวคิิดทางปรััชญากรีีกได้้เข้้ามามีี
อิิทธิิพลอย่่างลึึกซึ้้�งต่่อการสร้้างสรรค์์งานศิิลปะ โดยเฉพาะแนวคิิดเรื่่�อง 
ความงามในอุุดมคติิและการเลีียนแบบธรรมชาติิ แนวคิิดของ Plato และ 
Aristotle ได้้วางรากฐานทางปรัชัญาที่่�ส่่งผลต่่อการกำหนดมาตรฐานความงาม
และการแสดงออกทางศิิลปะ
	ศิ ลิปะในยุุคกลางยิ่่�งแสดงให้เ้ห็น็ถึงึอิทิธิิพลของสถาบันัศาสนาที่่�มีตี่อ่การ
สร้างสรรค์์งานศิิลปะ Dodwell (1993) ได้้อธิิบายว่่าสถาปััตยกรรมและ
ศิลิปกรรมในยุคุโรมาเนสก์ม์ุ่่�งเน้น้การสื่่�อสารหลักัธรรมและเรื่่�องราวทางศาสนา
ผ่า่นรููปแบบที่่�เรีียบง่ายแต่่ทรงพลััง ในขณะที่่� Wilson (1990) ได้้วิเิคราะห์ว่์่า
ศิิลปะในยุุคโกธิิคพยายามสร้างความเช่ื่�อมโยงระหว่างโลกทางกายภาพกัับ
โลกทางจิิตวิิญญาณ

	 การฟื้้�นฟููและการแสวงหาอิิสรภาพในการแสดงออก
	 การเข้้าสู่่�ยุคฟื้้�นฟููศิลิปวิิทยาการ (Renaissance) นำมาซึ่่�งการเปลี่่�ยนแปลง
ครั้้�งสำคััญในวงการศิลปะ Vasari (1998) บัันทึึกว่่าเกิิดการจัดตั้้�งสถาบันัและ
โรงเรียีนศิลิปะที่่�เน้้นการพัฒันาทักัษะและเทคนิิคในการสร้างงานที่่�เหมืือนจริงิ 
โดยผสมผสานแนวคิดิทางวิทิยาศาสตร์เ์ข้้ากับัการสร้า้งสรรค์ศ์ิลิปะ ก่อ่ให้เ้กิิด
การพัฒันาเทคนิคิสำคัญัเช่น่ ทัศันียีวิทิยา (Perspective) และกายวิภิาคศาสตร์์
ในงานศิิลปะ
	 Baxandall (1988) วิเิคราะห์ว่์่าการเปลี่่�ยนแปลงนี้้�สัมัพันัธ์ก์ับัการเติบิโต
ของชนชั้้�นพ่่อค้้าและระบบอุปถััมภ์์ศิลิปะโดยตระกููลผู้้�มีอำนาจ อย่่างไรก็ตาม 
ศิลิปินิบางกลุ่่�มเริ่่�มแสวงหาแนวทางการแสดงออกที่่�เป็น็เอกลักัษณ์ข์องตนเอง 
นำไปสู่่�การเกิิดขึ้้�นของลััทธิิแมนเนอริิสม์์ (Mannerism) ที่่�ท้้าทายขนบของ
ศิลิปะเรอเนซองส์ด์้ว้ยการบิดิเบืือนสัดัส่ว่นและรูปูทรงเพื่่�อการแสดงออกทาง
อารมณ์์
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	 ความฟุ่่�มเฟืือยและการควบคุุมในยุุคบาโรคและโรโคโค
	ศิ ิลปะในยุุคบาโรค (Baroque) แสดงให้้เห็็นถึึงการใช้้ศิิลปะเป็็นเครื่่�อง
มืือในการแสดงอำนาจของสถาบัันกษััตริิย์์และศาสนจัักร Hauser (1999) 
วิิเคราะห์์ว่่าสถาปััตยกรรมและศิิลปกรรมในยุุคนี้้�เน้้นความอลัังการ การใช้้
เทคนิิคที่่�ซัับซ้้อน และการสร้้างความประทัับใจด้้วยขนาดและรายละเอีียดที่่�
วิิจิิตรบรรจง
	ยุ คุโรโคโค่่ (Rococo) พัฒันาต่่อจากบาโรค แต่่เน้้นความประณีีต อ่่อนช้้อย 
และการตกแต่่งที่่�วิจิิติรบรรจงมากขึ้้�น Janson (1995) อธิิบายว่่าศิิลปะในยุคุนี้้�
สะท้้อนรสนิิยมของชนชั้้�นสููงที่่�หมกมุ่่�นกัับความหรููหราและความเพ้้อฝััน  
ความฟุ่่�มเฟืือยนี้้�นำไปสู่่�ความไม่่พอใจของประชาชนและเป็็นหนึ่่�งในปััจจััยที่่�
นำไปสู่่�การปฏิิวััติิฝรั่่�งเศส

	 การปฏิิวััติิและการแสวงหาความจริิงใหม่่
	 การปฏิวัิัติฝิรั่่�งเศสส่งผลให้้ศิิลปะหัันมาให้้ความสนใจกัับชีวีิติของสามััญ
ชนและประเด็น็ทางสังัคมมากขึ้้�น ลัทัธิเิรียีลลิสิม์ ์(Realism) เกิิดขึ้้�นเพื่่�อบัันทึึก
ชีีวิิตของชนชั้้�นแรงงานและสะท้้อนความเป็็นจริิงทางสัังคม ในขณะเดีียวกััน 
กลุ่่�มโรแมนติกิและนีโีอคลาสสิกิแสดงถึงึการโหยหาอุดุมคติแิละความงามแบบ
ดั้้�งเดิิม

	 การต่่อต้้านระบบควบคุุมและการปฏิิวััติิศิิลปะสมััยใหม่่
	 การปฏิวัิัติอิุตุสาหกรรมและการเปลี่่�ยนแปลงทางสัังคมในคริสิต์ศตวรรษ 
ที่่� 19 นำมาซึ่่�งการเปลี่่�ยนแปลงครั้้�งสำคัญัในวงการศิลิปะ โดยเฉพาะการต่อต้้าน 
ระบบซาลอง (Salon) ในฝรั่่�งเศสที่่�ผููกขาดการควบคุุมทิิศทางของศิิลปะผ่่าน
การจััดแสดงและการตััดสิินผลงาน White และ White (1965) วิิเคราะห์์ว่่า 
ระบบซาลองได้้สร้้างมาตรฐานที่่�เข้้มงวดในการตััดสิินคุุณค่่าของงานศิิลปะ 
โดยเน้น้ความสำคัญัของเทคนิคิ ทักัษะฝีมีืือ และการเลียีนแบบธรรมชาติิอย่่าง
สมจริิง ศิิลปิินที่่�ต้้องการประสบความสำเร็็จจำเป็็นต้้องปฏิิบััติิตามกฎเกณฑ์์
เหล่่านี้้�อย่่างเคร่่งครััด
	 การเกิดิขึ้้�นของลัทัธิิอิมิเพรสชันันิสิม์ใ์นช่ว่งปลายคริสิต์ศ์ตวรรษที่่� 19 จึงึ
ถืือเป็น็การท้า้ทายอำนาจของซาลองและขนบธรรมเนียีมทางศิลิปะที่่�มีมีาแต่่
เดิิมอย่่างมีีนััยสำคััญ Clark (1984) อธิิบายว่่า ศิิลปิินกลุ่่�มอิิมเพรสชัันนิิสต์์
ปฏิเิสธการทำงานภายใต้ก้ฎเกณฑ์ข์องซาลอง และหันัมาเน้น้การบัันทึกึความ
ประทัับใจและความรู้้�สึึกที่่�มีีต่่อธรรมชาติิและชีีวิิตประจำวััน การแสดงออก
ผ่า่นฝีีแปรงที่่�ฉับัไว และการใช้้สีทีี่่�สดใสอิสิระ แม้้จะถููกวิิจารณ์อย่่างรุุนแรงใน
ช่ว่งแรก แต่่การเคล่ื่�อนไหวนี้้�ได้้เปิิดทางให้้ศิลิปิินรุ่่�นต่่อมากล้้าที่่�จะทดลองและ
แสวงหาแนวทางการแสดงออกใหม่่ๆ
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	 ผลกระทบจากสงครามโลกครั้้�งที่่�หนึ่่�งยิ่่�งเร่่งให้้เกิิดการปฏิิวััติิในวงการ
ศิิลปะที่่�รุุนแรงขึ้้�น Kuenzli (2006) อธิิบายว่่า ประสบการณ์์อัันโหดร้้ายของ
สงครามทำให้ศ้ิลิปินิหลายคนเริ่่�มตั้้�งคำถามกับัคุณค่่าและความเชื่่�อดั้้�งเดิิมของ
สัังคม นำไปสู่่�การเกิิดขึ้้�นของลััทธิิดาดาในประเทศสวิิตเซอร์์แลนด์์ ซึ่่�งปฏิิเสธ
แนวคิิดเรื่่�องความงามและทักัษะทางศิลิปะแบบดั้้�งเดิมิอย่่างสิ้้�นเชิงิ โดยเฉพาะ
อย่่างยิ่่�งแนวคิดิ “Ready-made” ของ Marcel Duchamp ที่่�ใช้้วัตัถุสุำเร็็จรูปู
มาสร้างเป็็นงานศิิลปะ ซึ่่�งถืือเป็็นการท้้าทายบทบาทของทัักษะพิิสััยในการ
สร้้างงานศิิลปะอย่่างถึึงรากถึึงโคน
	 Foster (1994) วิเิคราะห์ว่์่า การปฏิวัิัติทิางศิิลปะในช่่วงต้น้คริสิต์ศตวรรษ
ที่่� 20 นี้้�ได้้เปลี่่�ยนแปลงความเข้้าใจพื้้�นฐานเกี่่�ยวกัับธรรมชาติิของศิิลปะอย่่าง
ถาวร จากที่่�เคยเน้้นความสำคััญของทัักษะฝีีมืือและการเลีียนแบบธรรมชาติิ 
มาสู่่�การให้้ความสำคััญกัับแนวคิิด กระบวนการ และการท้าทายขนบเดิิม 
การเปลี่่�ยนแปลงนี้้�เปิิดทางให้้เกิิดการทดลองทางศิิลปะในรููปแบบต่าง ๆ ที่่�
หลากหลายมากขึ้้�นในเวลาต่่อมา

	 ศิิลปะร่่วมสมััยและการกลัับสู่่�อิิสรภาพ
	 ในช่ว่งครึ่่�งหลังของคริิสต์ศตวรรษที่่� 20 การแสดงออกทางศิลิปะมีคีวาม
หลากหลายมากขึ้้�น Danto (1997) เสนอว่า่เราได้เ้ข้า้สู่่�ยุค “หลังประวัตัิศิาสตร์์
ศิิลปะ” ที่่�ไม่่มีีเร่ื่�องเล่่าหลัก (grand narrative) ควบคุมทิิศทางการพัฒนา
ของศิิลปะอีีกต่่อไป การพัฒนาของเทคโนโลยีีดิิจิิทััลยิ่่�งเปิิดพื้้�นที่่�ใหม่สำหรับ
การแสดงออกทางศิิลปะ Manovich (2001) อธิิบายว่่าสื่่�อดิิจิิทััลไม่่เพีียงแต่่
เป็น็เครื่่�องมืือใหม่ใ่นการสร้า้งงานศิลิปะ แต่ย่ังัเปลี่่�ยนแปลงวิธิีกีารที่่�เราสร้า้ง 
เผยแพร่่ และรัับรู้้�งานศิิลปะอย่่างมีีนััยสำคััญ

	คว ามเป็็นอิิสระและการควบคุุมในโลกศิิลปะร่่วมสมััย
	 แม้ว้่า่ศิลิปะร่่วมสมัยจะมีีความหลากหลายและเสรีภาพในการแสดงออก
มากขึ้้�น แต่่ Wu (2002) ชี้้�ให้้เห็็นว่่าตลาดศิิลปะยัังคงถููกควบคุุมโดยกลุ่่�มทุุน
และสถาบัันศิิลปะขนาดใหญ่ การกำหนดคุณค่่าและราคาของงานศิิลปะยััง
คงขึ้้�นอยู่่�กัับระบบอุุปถััมภ์์และเครืือข่่ายความสััมพัันธ์์ในวงการศิิลปะ
	 แม้แ้ต่ค่วามพยายามในการกระจายอำนาจผ่า่นเทคโนโลยีใีหม่อ่ย่า่ง NFT 
(Non-Fungible Token) ที่่� Nakamoto (2008) มองว่่าจะเป็็นการปฏิิวััติิ
ระบบตลาดศิิลปะ ก็็กลัับถููกดึึงเข้้าสู่่�วงจรเดิิมของการเล่่นพรรคเล่่นพวก  
การปั่่�นราคา และการฟอกเงิิน (Wu, 2002) สะท้้อนให้้เห็็นว่่าแม้้รููปแบบ 
การแสดงออกทางศิิลปะจะมีีอิิสระมากขึ้้�น แต่่ระบบเศรษฐกิิจและการเมืือง
ในวงการศิิลปะยัังคงถููกควบคุุมโดยกลุ่่�มผู้้�มีีอำนาจ
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	 การศึกษาวิิวััฒนาการของการแสดงออกทางศิิลปะแสดงให้้เห็็นความ
สัมัพันัธ์์อันัซับัซ้อนระหว่างอิสิรภาพในการสร้า้งสรรค์กับัการควบคุมุโดยสถาบััน
ทางสังัคม แม้้ว่่าศิลิปะจะมีแีนวโน้้มที่่�จะแสวงหาอิสิรภาพในการแสดงออกอยู่่�
เสมอ แต่่ก็ม็ักัถูกูดึงึกลับัเข้้าสู่่�ระบบการควบคุมุในรูปูแบบต่าง ๆ  ความท้า้ทาย
สำหรับวงการศิลปะในอนาคตจึึงไม่่ใช่่เพีียงการรักษาอิิสรภาพในการแสดงออก 
แต่่รวมถึึงการสร้างระบบนิเวศทางศิิลปะที่่�เป็็นธรรมและเปิิดกว้้างสำหรับ 
ทุุกคนด้้วย

ความสััมพัันธ์์ระหว่่างรููปแบบ เน้ื้�อหา และการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะ: 
การวิิเคราะห์์เชิิงบููรณาการ
	 การศึกษาความสััมพัันธ์ร์ะหว่างรููปแบบ เนื้้�อหา และการประเมิินคุุณค่่า
งานศิิลปะเผยให้้เห็็นพััฒนาการที่่�น่่าสนใจตลอดประวััติิศาสตร์์ศิิลปะ โดย
สะท้อ้นการเปลี่่�ยนแปลงทั้้�งในด้า้นแนวคิิด วิิธีกีารสร้า้งสรรค์ ์และบริิบททาง
สัังคมวััฒนธรรม การวิิเคราะห์์นี้้�แบ่่งออกเป็็นประเด็็นสำคััญดัังนี้้�

	วิ ิวััฒนาการของความสััมพัันธ์์ระหว่่างรููปแบบและเนื้้�อหา
	 ในยุุคก่่อนสมัยัใหม่ ความสััมพันัธ์์ระหว่างรููปแบบและเนื้้�อหาของงานศิลิปะ
มีลีักัษณะที่่�สอดคล้้องและเป็็นไปตามขนบประเพณีี Gombrich (1995) ได้้ชี้้�
ให้้เห็น็ว่่าในศิลิปะตะวันัตก การถ่ายทอดเรื่่�องราวทางศาสนาและประวัตัิศิาสตร์์
เป็็นเป้้าหมายหลัักของงานศิิลปะ ศิิลปิินในยุุคเรอเนซองส์์ใช้้ความเชี่่�ยวชาญ
ทางเทคนิคิเพื่่�อสร้างงานที่่�สื่่�อสารเนื้้�อหาทางศาสนาและอุดุมคติคิวามงามของ
ยุคุสมัยั Baxandall (1988) อธิบิายว่า่ทักัษะทางศิลิปะถูกูพัฒันาและประเมินิ
จากความสามารถในการถ่่ายทอดเรื่่�องราวและสร้้างอารมณ์์ความรู้้�สึึกผ่่าน
ความสมจริิงของรููปทรงและการจััดองค์์ประกอบ
	 การเปลี่่�ยนแปลงครั้้�งสำคัญัเกิดิขึ้้�นในยุคุสมัยใหม่ เมื่่�อศิลิปินิเริ่่�มท้า้ทาย
ความสััมพัันธ์์ดั้้�งเดิิมระหว่างรููปแบบและเนื้้�อหา Rewald (1980) บัันทึึกว่่า
ศิิลปิินอิิมเพรสชัันนิิสต์์อย่่าง Monet และ Renoir ให้้ความสำคััญกัับการจัับ
ภาพความประทัับใจและบรรยากาศมากกว่่าการเล่่าเรื่่�องหรืือการสร้้างภาพ
ที่่�สมจริิง Greenberg (1961) วิเิคราะห์ว่์่าการทดลองกัับรูปูแบบและเทคนิิค
การแสดงออกกลายเป็็นเป้้าหมายในตัวัเอง นำไปสู่่�แนวคิิดเรื่่�อง “ศิลิปะบริสุิุทธิ์์�” 
ที่่�ไม่่จำเป็็นต้้องสื่่�อความหมายเชิิงเนื้้�อหาตามแบบดั้้�งเดิิม

	 การเปลี่่�ยนแปลงในการประเมิินคุุณค่่า
	 การประเมินิคุณุค่า่งานศิลิปะมีวีิวิัฒันาการควบคู่่�ไปกับัการเปลี่่�ยนแปลง
ของการแสดงออกทางศิลิปะ Vasari (1998) ได้ว้างรากฐานการวิจิารณ์ศ์ิลิปะ
โดยให้้ความสำคััญกัับความเชี่่�ยวชาญทางเทคนิิค ความถููกต้้องของสััดส่่วน 



วารสารวิชาการ
คณะมัณฑนศิลป์ มหาวิทยาลัยศิลปากร94

และความสมจริิงของการแสดงออก อย่่างไรก็ตาม การปฏิิวััติิครั้้�งสำคััญใน
การประเมินิคุณุค่า่งานศิลิปะเกิดิขึ้้�นเมื่่�อ Duchamp นำเสนอผลงาน “Foun-
tain” ในปีี 1917 ซึ่่�ง Krauss (1981) วิิเคราะห์์ว่่าเป็็นการท้าทายแนวคิิด
ดั้้�งเดิิมเกี่่�ยวกัับคุุณค่่าทางศิิลปะอย่่างถึึงราก โดยชี้้�ให้้เห็็นว่่าคุุณค่่าของงาน
ศิิลปะไม่่ได้้อยู่่�ที่่�ทัักษะฝีีมืือ แต่่อยู่่�ที่่�แนวคิิดและบริิบทของการนำเสนอ

	 บทบาทของสถาบัันและบริิบททางสัังคม
	 Bourdieu (1993) ได้ว้ิเิคราะห์ว์่า่ในมิติิทิางเศรษฐกิจิ ระบบอุปุถัมัภ์แ์ละ
ตลาดศิิลปะมีีผลต่่อทิิศทางการสร้างงาน การประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะเป็็น 
กระบวนการทางสัังคมที่่�เกี่่�ยวข้้องกัับ “ทุุนทางวััฒนธรรม” และอำนาจของ
สถาบันัต่่าง ๆ ในวงการศิลิปะ Dickie (1974) ขยายความคิิดนี้้�ผ่่าน “ทฤษฎีี
สถาบันั” ที่่�เสนอว่่า การที่่�สิ่่�งใดจะได้้รับัการยอมรับัว่าเป็็นงานศิิลปะขึ้้�นอยู่่�กับั
การรับรองจากสถาบันัในวงการศิลปะ มากกว่่าคุุณสมบััติิภายในของตััวผลงาน
เอง
	มิ ิติิทางการเมืืองและอุุดมการณ์์ก็็มีีบทบาทสำคััญ Clark (1984) แสดง
ให้้เห็็นว่่าในช่่วงการปฏิิวััติิฝรั่่�งเศส ศิิลปะถููกใช้้เป็็นเครื่่�องมืือในการสื่�อสาร
อุดุมการณ์ทางการเมืือง ในขณะที่่� Bürger (1984) วิเิคราะห์์ว่่าศิิลปะแนวหน้า
ในต้้นคริิสต์์ศตวรรษที่่� 20 มัักมีีลัักษณะของการต่่อต้้านและวิิพากษ์์สัังคม

	 การประเมิินในบริิบทร่่วมสมััยและความท้้าทายในยุุคดิิจิิทััล
	 ในบริบิทของศิลิปะร่่วมสมัยั การประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะมีคีวามซับัซ้อน
มากขึ้้�น Bishop (2012) เสนอว่่า การประเมิินศิิลปะแบบมีีส่่วนร่่วมจำเป็็น
ต้อ้งพิิจารณาทั้้�งมิิติทิางสุนุทรีียะและผลกระทบทางสัังคม Bourriaud (2002) 
นำเสนอกรอบการประเมิินใหม่ส่ำหรับัศิลิปะเชิงิสัมัพันัธ์ ์โดยเน้้นการพิจิารณา
คุุณภาพของปฏิิสััมพัันธ์์และความสััมพัันธ์์ทางสัังคมที่่�เกิิดขึ้้�นจากงานศิิลปะ
	 การพัฒันาของเทคโนโลยีีดิิจิทิัลันำมาซึ่่�งความท้า้ทายใหม่ใ่นการประเมิิน
คุุณค่่างานศิิลปะ Paul (2015) ชี้้�ให้้เห็็นว่่า ศิิลปะดิิจิิทััลและศิิลปะสื่่�อใหม่่ 
มีีคุุณสมบััติิที่่�แตกต่่างจากงานศิิลปะแบบดั้้�งเดิิม เช่่น การมีปฏิิสััมพัันธ์์  
ความไม่่คงทน และการเปลี่่�ยนแปลงตลอดเวลา Manovich (2001) เสนอว่่า 
การประเมินิศิิลปะดิจิิิทัลัควรให้้ความสำคัญักับั “ภาษาของสื่่�อใหม่” ซึ่่�งรวมถึึง
ความสามารถในการโปรแกรม การปรัับเปลี่่�ยนได้้ และการมีีปฏิิสััมพัันธ์์

	 แนวทางการบููรณาการในการประเมิินคุุณค่่า
	 การบูรูณาการมุมุมองต่่าง ๆ  ในการประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะมีคีวามสำคัญั
มากขึ้้�น Smith (2009) เสนอกรอบการประเมิินที่่�ครอบคลุุมหลายมิิติิ ทั้้�ง 
ด้้านสุุนทรีียะ แนวคิิด สัังคม และเทคนิิค ในขณะที่่� Barrett (2000) เน้้น 
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ความสำคััญของการพิจารณาบริบิทและการตีความที่่�หลากหลาย Shusterman 
(2000) นำเสนอแนวทาง “สุุนทรีียศาสตร์์ปฏิิบััติินิิยม” ที่่�พยายามเชื่่�อมโยง
ประสบการณ์์ทางศิิลปะเข้้ากัับชีีวิิตประจำวัันและการปฏิิบััติิทางสัังคม
	 การประเมินิคุุณค่า่งานศิิลปะในปัจัจุบัุันจึงึต้อ้งพิจิารณาองค์ป์ระกอบที่่�
หลากหลาย ทั้้�งมิิติิทางสุุนทรีียะ แนวคิิด กระบวนการ บริิบททางสัังคม
วััฒนธรรม และผลกระทบที่่�มีีต่่อผู้้�ชมและสัังคม การเข้้าใจความซัับซ้้อนของ
ความสััมพัันธ์ร์ะหว่างองค์์ประกอบต่างๆ เหล่านี้้�จะช่่วยให้้การประเมิินคุุณค่่า
งานศิิลปะมีีความครอบคลุุมและลึึกซึ้้�งมากขึ้้�น สอดคล้้องกัับพัฒนาการของ
ศิิลปะในยุุคปััจจุุบััน

การบููรณาการมุุมมองในการประเมิินคุุณค่่าของงานศิิลปะ
	 การประเมิินคุณุค่่างานศิลิปะในบริบิทร่่วมสมัยเป็็นประเด็น็ที่่�มีคีวามซับัซ้อน
และท้้าทาย เน่ื่�องจากการเปลี่่�ยนแปลงอย่่างรวดเร็็วของรููปแบบและวิิธีีการ
สร้างสรรค์งานศิิลปะ แนวคิิดของ Eisner เกี่่�ยวกัับการบูรณาการมุมมองใน
การประเมิินได้้นำเสนอกรอบการวิเคราะห์์ที่่�ครอบคลุุมและสอดคล้้องกัับ
บริิบทร่่วมสมัยั (Eisner, 2002) โดยเน้้นการพิจิารณาองค์์ประกอบที่่�หลากหลาย
และความสััมพัันธ์์ระหว่่างองค์์ประกอบเหล่่านั้้�น
	 การศึกษาพััฒนาการของการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะแสดงให้้เห็็นว่่า 
เกณฑ์แ์ละวิธิีกีารประเมินิได้เ้ปลี่่�ยนแปลงไปตามบริบิททางสังัคมและวัฒันธรรม 
(Smith, 2009) จากการเน้้นทักัษะทางเทคนิคิและความสมจริงิในยุคุคลาสสิกิ 
สู่่�การให้้ความสำคััญกัับแนวคิิดและผลกระทบทางสัังคมในศิิลปะร่่วมสมััย  
การยึึดติิดกัับเกณฑ์์การประเมิินแบบใดแบบหนึ่่�งจึึงไม่่เพีียงพอต่่อการทำ 
ความเข้้าใจคุุณค่่าของงานศิิลปะในปััจจุุบััน (Danto, 1997)
	 การคิดิทางศิลิปะและการประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะเป็น็ประเด็น็ที่่�มีคีวาม
สำคัญัอย่่างยิ่่�งในวงการศิลิปะและการศึกึษา Eisner (2002) ได้น้ำเสนอแนวคิดิ
ที่่�มีอีิทิธิพิลเกี่่�ยวกับั “การคิดทางศิลิปะ” (Artistic Thinking) ในฐานะรูปูแบบ
เฉพาะของการคิดที่่�เชื่่�อมโยงระหว่างการคิด การรับรู้้� และการปฏิบิัติัิอย่า่งไม่่
สามารถแยกออกจากกััน การคิดทางศิิลปะไม่่ใช่่เพีียงการคิดเกี่่�ยวกัับศิลปะ 
แต่่เป็็นการคิดผ่านการใช้้สื่่�อและวััสดุทางศิิลปะในการสำรวจ ทดลอง และ
สื่่�อสารความคิิด
	 ในมุมุมองของ Eisner การประเมินิคุณุค่า่งานศิลิปะจำเป็น็ต้อ้งพิจิารณา
ทั้้�งกระบวนการคิดและการแสดงออกทางศิิลปะ ซึ่่�งแตกต่่างจากการประเมิิน
แบบดั้้�งเดิมิที่่�มักัเน้้นเพีียงผลลััพธ์์สุดุท้ายหรืือความงามทางสุนุทรียีะ การประเมินิ
ควรพิิจารณาองค์์ประกอบหลายมิิติิที่่�มีีความสััมพัันธ์์เชื่่�อมโยงกััน ดัังนี้้�
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	 1) มิิติิทางสุุนทรีียะ (Aesthetic Dimension) 
	 การประเมินิในมิติิทิางสุนุทรียีะเป็น็พื้้�นฐานสำคัญัของการวิเิคราะห์ง์าน
ศิิลปะ Arnheim (1974) อธิิบายว่่าการรัับรู้้�ทางสุุนทรีียะเป็็นกระบวนการที่่�
ซับัซ้อ้น เกี่่�ยวข้อ้งกับัการจัดัระเบียีบข้อ้มูลูทางการมองเห็น็และการสร้า้งความ
หมาย ในการประเมิินมิิติินี้้� จำเป็็นต้้องพิิจารณาองค์์ประกอบทางทััศนศิิลป์์
อย่่างละเอีียด ทั้้�งในด้้านดุุลยภาพ จัังหวะ และเอกภาพของผลงาน Zeki 
(1999) เสริิมว่่าการใช้้สีีในการสร้้างบรรยากาศและอารมณ์์มีีผลต่่อการรัับรู้้�
ทางสุุนทรีียะอย่่างมีีนััยสำคััญ นอกจากนี้้� O’Toole (2011) ยัังเน้้นความ
สำคััญของการประเมิินการจััดการพื้้�นที่่�ว่่าง ระยะ และความลึึกในงานศิิลปะ
	 2) มิิติิทางแนวคิิด (Conceptual Dimension)
	 Danto (1981) เสนอว่่าศิิลปะร่่วมสมััยให้้ความสำคััญกัับแนวคิิดและ
ความหมายมากกว่่าคุณุสมบัติัิทางกายภาพ การประเมิินในมิติินิี้้�จึงึต้อ้งวิเิคราะห์์
ความลึึกซึ้้�งของแนวคิิดที่่�ศิิลปิินนำเสนอ Kosuth (1969) เน้้นย้้ำความสำคััญ
ของการวิเิคราะห์์ความซัับซ้อ้นและความลุ่่�มลึกึของแนวคิดิ ในขณะที่่� Foster 
(1996) ให้้ความสำคััญกัับความสอดคล้้องระหว่างแนวคิิดและการแสดงออก
ทางศิลิปะ การประเมิินยัังต้อ้งพิจิารณาความคิิดสร้า้งสรรค์และนวัตักรรมใน
การนำเสนอมุุมมองใหม่ ตลอดจนความหลากหลายของการตีความที่่�อาจเกิิด
ขึ้้�นจากผลงาน
	 3) มิิติิทางสัังคม (Social Dimension)
	 Bourriaud (2002) นำเสนอทฤษฎีสีุนุทรีียศาสตร์์เชิงิสััมพัันธ์ท์ี่่�เน้้นความ
สำคัญัของปฏิสิัมัพันัธ์ท์างสังัคมในศิลิปะร่ว่มสมัยั การประเมินิในมิติินิี้้�พิจิารณา
บทบาทและผลกระทบของงานศิิลปะต่่อสัังคม Bishop (2012) อธิิบายว่่าการ
ประเมิินควรพิจารณาการสร้างความตระหนักและการเปลี่่�ยนแปลงในสัังคม 
รวมถึึงการมีีส่่วนร่่วมของผู้้�ชม Deutsche (1996) เพิ่่�มเติิมว่่าความสามารถ
ในการสร้้างพื้้�นที่่�สำหรัับการแลกเปลี่่�ยนและการสนทนาในสัังคมเป็็นองค์์
ประกอบสำคััญของศิิลปะร่่วมสมััย
	 4) มิิติิทางเทคนิิค (Technical Dimension)
	 Paul (2015) ชี้้�ให้้เห็็นว่่าความก้้าวหน้าทางเทคโนโลยีีได้้เปลี่่�ยนแปลง
วิิธีีการสร้้างและนำเสนองานศิิลปะ การประเมิินในมิิติินี้้�จึึงต้้องพิิจารณาทั้้�ง
ความเชี่่�ยวชาญในการใช้้สื่่�อและเทคนิิค Shanken (2009) เน้้นความสำคััญ
ของการพัฒนาและประยุุกต์์ใช้้เทคนิิคใหม่ๆ ในการสร้างสรรค์ ในขณะที่่� 
Manovich (2001) ให้้ความสำคััญกัับความเหมาะสมของสื่่�อกัับแนวคิิดและ
เป้้าหมายของผลงาน นอกจากนี้้� Rinehart และ Ippolito (2014) ยัังเน้้นย้้ำ
ความสำคัญัของการพิจิารณาความยั่่�งยืืนในการอนุรุักัษ์์ผลงาน โดยเฉพาะใน
ยุุคดิิจิิทััล
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	 5) บริิบทและการนำเสนอ (Context and Presentation)
	 O’Doherty (1999) ชี้้�ให้เ้ห็น็ความสำคัญัของพื้้�นที่่�แสดงงานในการสร้า้ง
ความหมายและประสบการณ์์ให้้กัับผู้้�ชม การประเมิินในมิิติินี้้�พิิจารณาความ
เหมาะสมของการจััดแสดงผลงาน ทั้้�งในด้้านพื้้�นที่่� การจััดวาง ความสััมพัันธ์์
กัับบริิบททางประวััติิศาสตร์์ และการสื่่�อสารกัับกลุ่่�มเป้้าหมาย
	 6) ผลกระทบต่่อผู้้�ชม (Impact on Audience)
	 Dewey (1934) เสนอแนวคิดิเกี่่�ยวกับัประสบการณ์ท์างสุนุทรียีะที่่�เน้น้
ความสำคััญของปฏิสัิัมพัันธ์ร์ะหว่างผลงานกัับผู้้�ชม การประเมิินในมิิตินิี้้�พิจิารณา
ประสบการณ์ที่่�ผู้้�ชมได้้รัับจากผลงาน ทั้้�งในด้้านการกระตุ้้�นประสาทสััมผััส 
การสร้างอารมณ์์และความรู้้�สึก การกระตุ้้�นความคิิด และการสร้างประสบการณ์
ทางสุุนทรีียะ

ภาพ 2
มิิติิการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะ: การบููรณาการมุุมมองตามแนวคิิดของ Eisner



วารสารวิชาการ
คณะมัณฑนศิลป์ มหาวิทยาลัยศิลปากร98

	 การบููรณาการมุุมมองต่่างๆ ในการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะสะท้้อนให้้
เห็็นถึึงความซัับซ้้อนและพลวััตของศิิลปะร่่วมสมััย Smith (2009) เสนอว่่า 
การประเมินิที่่�มีปีระสิทิธิภิาพต้อ้งสามารถปรับัน้้ำหนักัความสำคัญัของแต่ล่ะ
มิิติิให้้เหมาะสมกัับลัักษณะเฉพาะของผลงาน และเปิิดกว้้างต่่อการตีีความที่่� 
หลากหลาย Barrett (2000) เสริมิว่่าการประเมิินควรเป็็นกระบวนการที่่�ช่ว่ย
พัฒันาความเข้้าใจและความซาบซึ้้�งในศิิลปะ มากกว่่าการเป็็นเพียีงการตัดสินิ
คุุณค่่า
	 Shusterman (2000) สรุุปว่่าการประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะในปััจจุุบััน
จำเป็็นต้้องเป็็นกระบวนการที่่�มีีความยืืดหยุ่่�นและครอบคลุุม สามารถปรัับ
เปลี่่�ยนให้้เหมาะสมกัับลักษณะเฉพาะของผลงานและบริบิททางสัังคมวััฒนธรรม 
การบูรณาการมุมมองต่่างๆ ไม่่เพีียงช่่วยให้้เราเข้้าใจงานศิิลปะได้้ลึกึซึ้้�งขึ้้�น แต่่
ยังัสะท้อ้นให้เ้ห็น็ถึงึพัฒันาการของการสร้า้งสรรค์แ์ละการประเมินิคุณุค่า่งาน
ศิิลปะในยุุคปััจจุุบััน
	 กรณีีศึึกษาที่่�แสดงให้้เห็็นความสำคััญของการบููรณาการมุุมมองในการ
ประเมินิคุณุค่า่งานศิลิปะได้อ้ย่า่งชัดัเจน คืือการเปรียีบเทียีบผลงานที่่�นำเสนอ
ภาพ “การตรึึงกางเขนพระเยซูู” จากศิิลปิินต่า่งยุุคสมัยั เริ่่�มจากผลงาน “Christ 
Crucified” ของ Velázquez (1632) ที่่�แสดงถึึงความงดงามตามแบบฉบัับ
ศิลิปะยุุคบาโรก เน้้นความสมจริงิและการใช้้แสงเงาอย่่างประณีีต สะท้อ้นให้้
เห็็นอิิทธิิพลของศาสนจัักรคาทอลิิกและรสนิิยมของชนชั้้�นสููงในสเปนยุุคนั้้�น
	 ในขณะที่่� “The Crucifixion” โดย Georges Rouault (1936) นำเสนอ
ภาพเดียีวกันัผ่า่นเทคนิคิ Aquatint ด้ว้ยเส้น้หยาบและรูปูทรงบิิดเบี้้�ยว สะท้อ้น
อารมณ์ร์ุนุแรงและความทุกุข์์ทรมานอย่า่งตรงไปตรงมา สอดคล้อ้งกับับริบิท
ของสัังคมที่่�กำลัังเผชิิญกัับความโหดร้้ายของสงครามโลก และเมื่่�อพิิจารณา 
“ La Crucifixion” ของ Albert Gleizes (1927) เราจะเห็็นการตีีความใหม่่
ผ่า่นแนวทางคิิวบิิสม์ท์ี่่�ใช้รู้ปูทรงเรขาคณิิตแตกแยกและประกอบใหม่ สะท้อ้น
ความพยายามในการแสวงหาความหมายใหม่่ให้้กัับความเชื่่�อดั้้�งเดิิมในโลก
สมััยใหม่่
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ภาพ 3
แสดงให้เ้ห็น็ถึงึการเปรียีบเทียีบผลงานที่่�มีเีนื้้�อหาเกี่่�ยวกับัพระเยซูตูรึงึกางเขนในการแสดงออกทางศิลิปะ
ที่่�แตกต่่างกััน: ก. “Christ Crucified” โดย Diego Velázquez (1632) แสดงความงดงามแบบบาโรก 
ข. “The Crucifixion” โดย Georges Rouault (1936) สะท้้อนอารมณ์์รุุนแรงผ่่านเทคนิิค Aquatint 
และ ค. “Crucifixion” โดย Albert Gleizes (1927) นำเสนอแนวทางคิิวบิิสม์์]

(ก) (ข) (ค)

หมายเหตุุ. จาก ภาพ (ก) จาก “The Christ Crucified” โดย Museo Del Prado, 2024, https://
www.museodelprado.es/en/the-collection/art-work/the-crucified-christ/3a15ac40-f7ec-
45ff-acaa-32e0b6afcd05 ภาพ (ข) จาก “The Crucifixion” โดย The Cleveland Museum of 
Art, 2024,  https://www.clevelandart.org/art/1947.156 ภาพ (ค) จาก “La Crucifixion” โดย 
Centrepompidou, 2024, https://www.centrepompidou.fr/en/ressources/oeuvre/cKxk7A9

	 การบููรณาการมิิติิต่่าง ๆ  เหล่่านี้้�เข้้าด้้วยกัันเป็็นประเด็็นสำคััญที่่� Eisner 
เน้น้ย้้ำ โดยสอดคล้้องกัับแนวคิิดของ Smith (2009) ที่่�เสนอกรอบการประเมิิน
แบบองค์์รวม การศึึกษาเปรีียบเทีียบผลงานทั้้�งสามชิ้้�นแสดงให้้เห็็นว่่า 
การประเมินิที่่�มีปีระสิทิธิภิาพต้อ้งคำนึงึถึงึบริบิททางประวัตัิศิาสตร์ ์สังัคม และ
พััฒนาการของแนวคิิดทางศิิลปะในแต่่ละยุุคสมััย รวมถึึงความสามารถของ
ศิิลปะในการสื่่�อสารความหมายที่่�ลึึกซึ้้�งผ่่านรููปแบบที่่�แตกต่่างกััน
	ส ำหรัับงานศิิลปะบางประเภท เช่่น Portrait Painting หรืือ Scientific 
Illustration ทัักษะในการสร้้างภาพเหมืือนจริิงยัังคงเป็็นเกณฑ์์สำคััญใน 
การประเมินิ แต่่ O’Neill (2020) เสนอว่่าการประเมินิควรพิจิารณาความสามารถ
ในการถ่่ายทอดบุุคลิิกหรืือสาระสำคััญของสิ่่�งที่่�วาดร่่วมด้้วย ไม่่ใช่่เพีียง 
ความสมจริิงของภาพเท่่านั้้�น
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	 แนวทางการบููรณาการของ Eisner มีีความสำคััญอย่่างยิ่่�งในบริิบทของ
ศิิลปะร่่วมสมััยที่่�มีีความซัับซ้้อนและหลากหลายมากขึ้้�น Foster (2015) 
สนัับสนุุนว่่าการบููรณาการมุุมมองต่่างๆ ในการประเมิินจะช่่วยให้้เราเข้้าใจ
และซาบซึ้้�งกับัคุณุค่่าของงานศิลิปะในมิติิทิี่่�ลึกึซึ้้�งขึ้้�น Groys (2008) เสริมิว่า่ 
การประเมินิที่่�ครอบคลุมุจะนำไปสู่่�การพัฒันาการวิจิารณ์แ์ละการศึกึษาศิลิปะ
ที่่�มีีความหมายและเป็็นประโยชน์์ต่่อการพััฒนาวงการศิิลปะโดยรวม
	ด้ วยเหตุนุี้้� การประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะในปััจจุบุันัจึงึต้้องเป็็นกระบวนการ
ที่่�มีคีวามยืืดหยุ่่�นและครอบคลุมุ สามารถปรับัเปลี่่�ยนให้เ้หมาะสมกับัลักัษณะ
เฉพาะของผลงานและบริิบททางสัังคมวััฒนธรรม การบูรณาการมุมมอง 
ต่า่ง ๆ  ไม่เ่พียีงช่ว่ยให้เ้ราเข้า้ใจงานศิลิปะได้ล้ึกึซึ้้�งขึ้้�น แต่่ยังัสะท้อ้นให้เ้ห็น็ถึงึ
ความซับัซ้อ้นและความหลากหลายของการสร้า้งสรรค์ง์านศิลิปะในยุคุปััจจุบุันั

บทสรุุป: การบููรณาการมุุมมองเพื่่�อความเข้้าใจที่่�ลึึกซึ้้�ง
	 การศึกษาวิวิัฒันาการของกระบวนการสร้างสรรค์และการประเมิินคุุณค่า่
งานศิลิปะสะท้้อนให้้เห็น็ความสัมัพันัธ์์อันัซับัซ้อนระหว่างองค์์ประกอบต่าง ๆ  
ทั้้�งในด้้านประวััติิศาสตร์์ สุุนทรีียศาสตร์์ สัังคมวิิทยา และเทคโนโลยีี ดัังที่่� 
Danto (1997) ได้้เสนอว่่า เราได้้เข้้าสู่่�ยุุค “หลัังประวััติิศาสตร์์ศิิลปะ” ที่่�ไม่่มีี
เรื่่�องเล่่าหลัักหรืือแนวทางเดีียวในการสร้้างและประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะ 
การเปลี่่�ยนแปลงจากยุคุคลาสสิกที่่�เน้้นทักัษะพิสิัยัและการเลียีนแบบธรรมชาติิ 
มาสู่่�ยุคุร่ว่มสมัยัที่่�ให้ค้วามสำคัญักับัแนวคิดิ กระบวนการ และปฏิสิัมัพันัธ์ท์าง
สัังคม แสดงให้้เห็็นถึึงพลวััตของศิิลปะที่่�มีีความสััมพัันธ์์อย่่างใกล้้ชิิดกัับการ
เปลี่่�ยนแปลงทางสัังคมและวััฒนธรรม
	 การทำความเข้า้ใจกระบวนการสร้า้งสรรค์งานศิิลปะจำเป็น็ต้อ้งพิจิารณา
ทั้้�งมิติิขิองการรับัรู้้�แรงบันัดาลใจ การสัมัผัสัผ่า่นประสาทสัมัผัสั การประมวล
ผลทางความคิดิ การแสดงออกทางศิลิปะ และการสร้า้งผลงานศิลิปะที่่�สมบูรูณ์ 
Bourdieu (1993) ชี้้�ให้เ้ห็น็ว่า่ การประเมินิคุณุค่่างานศิลิปะเป็น็กระบวนการ
ทางสัังคมที่่�ซับัซ้อน เกี่่�ยวข้้องกัับการต่อรองระหว่างผู้้�มีส่ว่นได้้ส่ว่นเสีียต่่าง ๆ  
ในวงการศิลปะ ไม่่ว่่าจะเป็็นศิิลปิิน นัักวิิจารณ์ ภััณฑารัักษ์์ นัักสะสม และ 
ผู้้�ชม
	 การพัฒนาของเทคโนโลยีีดิิจิิทััลยิ่่�งเพิ่่�มความซัับซ้้อนให้้กัับการประเมิิน
คุุณค่่างานศิิลปะ Manovich (2001) และ Paul (2015) ชี้้�ให้้เห็็นว่่า ศิิลปะ
ดิจิิิทัลัและศิลิปะสื่่�อใหม่ม่ีคีุณุสมบัตัิเิฉพาะที่่�ท้า้ทายวิธิีกีารประเมินิแบบดั้้�งเดิมิ 
เช่่น ความสามารถในการโต้้ตอบ การเปลี่่�ยนแปลงได้้ และการไม่่มีีต้้นฉบัับที่่�
ตายตััว ส่่งผลให้้การประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะในปััจจุุบัันจำเป็็นต้้องอาศััยมุุม
มองที่่�หลากหลายและยืืดหยุ่่�น โดยพิจิารณาทั้้�งมิติิทิางสุนุทรียีะ แนวคิดิ สังัคม 
และเทคนิิค
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 Smith (2009) เสุนอกริอบัการิปริะเมินที�บัูริณาการิมิติต่าง ๆ เข้าดิ้วย
กัน ในขณะที� Shusterman (2000) เนน้การิเชิ่�อมโยงปริะสุบัการิณท์างศลิปะ
เข้ากับัชิีวิตปริะจำวันและการิปฏิิบััติทางสุังคม การิยอมริับัความห์ลากห์ลาย
นี�ไมไ่ดิห้์มายถงึการิละทิ�งเกณฑิก์าริปริะเมนิทั�งห์มดิ แตเ่ป็นการิพฒันากริอบั
การิวิเคริาะห์์ที�ย่ดิห์ยุ่นและคริอบัคลุมมากขึ�น

ภาพ 4
วงจรการสร้างสรรค์และประเมินคุณค่างานศิิลปะ: จากแรงบันดาลใจสู่การรับรู้



วารสารวิชาการ
คณะมัณฑนศิลป์ มหาวิทยาลัยศิลปากร102

	 ความท้า้ทายสำหรับวงการศิลปะในอนาคตจึงึไม่ใ่ช่เ่พียีงการพัฒันาเทคนิคิ
หรืือรููปแบบการแสดงออกใหม่ ๆ แต่่รวมถึึงการสร้างความเข้้าใจและ 
การยอมรัับในความหลากหลายของการแสดงออกทางศิิลปะ การพัฒนากรอบ
การประเมินิที่่�ยืืดหยุ่่�นและครอบคลุมุ ตลอดจนการสร้างพื้้�นที่่�สำหรับัการสนทนา
และแลกเปลี่่�ยนมุุมมองระหว่่างผู้้�สร้้างและผู้้�ชมงานศิิลปะ
	 โดยเฉพาะอย่่างยิ่่�งในบริบิทของศิิลปะดิจิิิทัลั การบูรณาการแนวทางการ
ประเมิินมีีความสำคััญมากขึ้้�น เนื่่�องจากงานศิิลปะดิิจิิทััลมีีลัักษณะเฉพาะที่่�
แตกต่่างจากงานศิิลปะแบบดั้้�งเดิิม เช่่น การมีปฏิิสััมพัันธ์์ (Interactivity) 
ความไม่่คงที่่�ของรููปแบบ (Variability) และการไม่่มีีต้้นฉบัับที่่�จัับต้องได้้ 
(Immateriality) ทำให้เ้กณฑ์ก์ารประเมินิแบบเดิมิที่่�เน้น้ความงามทางกายภาพ
หรืือทักัษะฝีมีืือไม่เ่พียีงพอ การประเมินิงานศิลิปะดิจิิทิัลัจำเป็น็ต้อ้งพิจิารณา
องค์์ประกอบใหม่่ๆ เช่่น คุุณภาพของการมีีปฏิิสััมพัันธ์์และประสบการณ์์ผู้้�ใช้้ 
(User Experience), ความสร้า้งสรรค์ใ์นการใช้เ้ทคโนโลยีแีละการผสมผสาน
สื่่�อ, ประสิิทธิิภาพในการสื่่�อสารแนวคิิดผ่่านรููปแบบดิิจิิทััล, ความยั่่�งยืืนและ
การอนุุรัักษ์์ผลงานในระยะยาว และ ผลกระทบทางสัังคมและวััฒนธรรมใน
ยุุคดิิจิิทััล เป็็นต้้น
	 กระบวนการสร้างสรรค์งานศิิลปะดิิจิิทััลเองก็็ต้้องการการบูรณาการ
ความรู้้�และทัักษะที่่�หลากหลาย ทั้้�งด้้านศิิลปะ เทคโนโลยีี และการออกแบบ
ประสบการณ์์ การพััฒนากรอบการประเมิินที่่�ยืืดหยุ่่�นและครอบคลุุมจึึงไม่่
เพีียงช่่วยให้้เราเข้้าใจและประเมิินคุุณค่่างานศิิลปะดิิจิิทััลได้้อย่่างเหมาะสม 
แต่่ยังัสนับัสนุนุการพัฒันานวัตักรรมทางศิลิปะที่่�ตอบสนองต่อ่การเปลี่่�ยนแปลง
ของเทคโนโลยีีและสัังคมดิิจิิทััล
	ท้ า้ยที่่�สุดุ การศึกึษากระบวนการสร้า้งสรรค์แ์ละการประเมินิคุณุค่า่งาน
ศิิลปะไม่่เพีียงให้้ความเข้้าใจเกี่่�ยวกัับพััฒนาการของศิิลปะ แต่่ยัังสะท้้อนให้้
เห็็นถึึงความสามารถของมนุุษย์์ในการสร้างสรรค์์ ตีีความ และให้้คุุณค่่ากัับ
สิ่่�งต่่าง ๆ รอบตััว การตระหนัักถึึงความซัับซ้้อนของความสััมพัันธ์์ระหว่่าง
ศิลิปะกัับสังัคมจะช่่วยให้้เราหลีกเลี่่�ยงการด่วนสรุปหรืือการใช้้เกณฑ์์การประเมิิน
ที่่�คับัแคบเกินิไป และนำไปสู่่�การพัฒันาศักัยภาพทางศิลิปะและการสร้า้งสังัคม
ที่่�เปิิดกว้้างต่่อการแสดงออกทางความคิิดและจิินตนาการในรููปแบบต่าง ๆ 
อัันจะนำไปสู่่�การพััฒนาคุุณภาพชีีวิิตและสัังคมโดยรวม
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